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IEVADS

Pasaules ekonomikas krize, kas sakas 2008. gada, kuras
kaitiga ietekme uz ekonomiku tiek pieredzéta lidz Sim, jo 1pasi
attieciba uz valstu méginajums nokartot savus bitiskos budzeta
paradus, ne tikai satricindja pasaules tirgus, bet ietekmgja ari
civiltiesisko apgrozibu, papildinot ar dazam neskaidribam un
nenoteiktibu saskanotas tiesiskas attiecibas, t.i., darjjuma partneru
nostaju krizes laika, un péc tam ta kluva arvien mazak paredzama
un nakoSo darfjumu partneru pienakums arvien biezak bija
pareizi novertet otras potencialas puses finansu stavokli un tas
iespgju pildit saskana ar to uznemtas saistibas. Jaatzimé, ka
pasSreiz&ja situacija traucé tas, ka ekonomistu bridinajumiem
pasaules plassazinas lidzeklos par gaidamo pasaules ekonomiskas
krizes otro vilni, kas, visticamak, dos triecienu pasaules
ekonomikai un vispargjai civiltiesiskajai apgrozibai vél vairak,
vel arvien ir iev€rojama ietekme uz uzneéméjdarbibu, kas censas
parliecinos$i darboties nepartraukti mainigajos ekonomiskajos
apstaklos! (Wolfe, 2015; Katasonov, 2015). Tadél, péc $adam
attiecibam, kad kreditora uzticiba paradniekam ir ieverojami
samazinajusies, uznpemto saistibu papildu droSiba kliist par
faktoru, kas ne tikai lauj rasties jaunam civiltiesiskajam
attiecibam, bet arl samazina liguma neizpildisanas risku. Sa
iemesla dé] par vienu no aktualakajiem jautajumiem kluva
efektivu pasakumu izvéle saistibu izpildei, kas vislabak
nodroSinatu pusu intereses ligumtiesiskajas attiecibas.

Ne tikai ekonomiski grutie apstakli mudina uznémumus
veikt visus vajadzigos pasakumus, lai aizsargatu savas intereses
un lai samazinatu iesp&jamos zaud&umus vai risku, ka otra puse

! Wolfe J.T. (2015). The Coming Financial Crisis: A Look Behind the Wizard's
Curtain. 2th ed. New York: Lisa Hagan Books, p. 69; Katasonov V. (2015).
The Second Wave of the Global Financial Crisis Is Just around the
Corner:http://www.strategic-culture.org/news/2015/03/06/second-wave-global-
financial-crisis-just-around-the-corner.html [aplukots 16.05.2016].
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nepilda uzpemtas saistibas, bet rodas ari vajadziba meklet
efektivakos  instrumentus saistibu izpildei, kas sniegtu
nozimigaku droSibu pret iesp&jamo otras ligumslédzgjas puses
saistibu neizpildi vai citam neparedzétam negativajam paradibam.
ST iemesla dé] garantija kluva par visa pasaulé popularu saistibu
izpildes instruments. Garantija ir piesaistijusi starptautiskas
komercdarbibas prakses biznesa subjektu uzmanibu, pasi sakara
ar savu abstrakto raksturu, kas drosi noskir garantijas saistibas no
ligumsaistibam, nodro$ina $adu garantiju un kam ir neatsaucams
un nepielaujams raksturs. Tomer §1s Ipatnibas nebija pietickamas
uznémgéjdarbibas subjektiem, kas nodarbojas ar starptautiskas
komercdarbibas praksi, ka rezultata tika izstradati jauni, drosaki
garantijas veidi, kuru atbilstiba starptautiskas tirdzniecibas
prakses vajadzibam ir vairak pietiekama, t. i., pirma pieprasijuma
garantija (pazistama ar1 ka bankas garantija), kura kopgjas
darbibas pamata ir solvet et repete princips, t.i., galvinieka
saistibas samaksat garantija noteikto summu kreditoram saskana
ar ta prioritates prasibu pret paradnieka iesp&ju apstridét Sadu
maksajumu. Sada garantija sniedz daudz vairak véra nemamu
drosibu un “komfortu” kreditoram, kur§ mégina nodro$inat savas
intereses un samazinat darbibas risku, ka art pasam galviniekam,
jo vinam nav pienadkuma iedzilinaties iekS€jas kreditora-
paradnieka attiecibas, izpildot neformala tiesneSa pienakumus un
risinot jautaqjumu par ligumsaistibam, kas nodroSinatas ar
garantiju, un neatkarigi no ta, vai tas ir ieverotas vai nav
ieverotas, kas biezi vien tiek atrisinats tikai stridos tiesa.

Lai gan Eiropas Savieniba pastav vienotais tirgus, kur tiek
veicinata starptautiska tirdznieciba starp dalibvalstim, vél arvien
saglabajas konkrétas barjeras, kas saistitas ar valstu
nacionalajiem tiesibu aktiem, kuros tiek patstavigi méginats
regulét atseviskas civiltiesiskas attiecibas, visus saistibu izpildes
lidzeklus un to ietvertas darbibas ipatnibas, uz kuram attiecas
garantijas tiesiskas attiecibas un darbiba (Lietuva un Latvija nav
iznémums). Valstu atseviski noteikta So saistibu izpildes
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regul§juma nesavienojamiba un nesaderiba tiek uzskatita par
vienu no bitiskakajiem SkérSliem ne tikai vienota Eiropas
Savienibas tirgus efektivai darbibai, bet ari uznéméjdarbibas
integracijai pasaules tirgli vai starptautiskas uzneéméjdarbibas
attistibai citu lielaku regionala rakstura tirgu, piem&ram,
Amerikas un Azijas tirgu virziena. Nemot véra valstu IpaSo
regulgjumu, kas ietver garantijas un pirma pieprasijuma
garantijas tiesiskas attiecibas un nav pilniba atbilstoss
starptautiskajiem dokumentiem, kurus nosaka atbilstosi turpmak
mingtie starptautiskie dokumenti, arzemju uznéméjdarbibas
subjektiem, kuri v€las sakt uznéméjdarbibu vai nu Lietuva, vai
citas $aja promocijas darba apskatitajas valstis, proti, Krievija un
Latvija, rodas iev€rojamas operativas izmaksas, cenSoties
pielagoties valsts reguléjuma specifikai. Ar to biezi tiek veicinats,
ka $adi uzpeémgjdarbibas subjekti uz starptautiskajiem
dokumentiem balstitus saistibu izpildes veidus “adapte” valsts
regul§jumam atseviskas valstls, proti, pirma pieprasijuma
garantijai; tacu pat tas nenodroSina, ka netiek parkaptas S$adu
personu intereses, bet strida gadijuma un tiesas izmekl€Sana par
Sadam tiesiskajam attiecibam ka pamats tiks nemta valsts
likumdoSana.

Nemot véra vajadzibu noveérst skeérslus un atvieglot
starptautiskas tirdzniecibas darbibu un nodroSinat tiesisko
noteiktibu, dazadas starptautiskas organizacijas saka publicét
nesaistosus dokumentus, kas paredz&ti, lai saskanotu garantijas
piem&roSanu starptautiskaja tirdznieciba. Viens no Sadiem
dokumentiem ir ANO Konvencija par neatkarigdm
starptautiskajam garantijam un rezerves akreditiviem (turpmak
UNCITRAL)?, kas ir konvencija, ko sagatavojusi Starptautisko
tiesibu komiteja Nujorka un kas apstiprinata ar Apvienoto Naciju

2 United Nations Convention on Independent Guarantees and Stand-by Letters
of Credit:
http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/payments/quarantees/quarantees.pdf
[aplukots 16.05.2016].
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Organizacijas Generalas asamblejas 1995. gada 11. decembra
Rezoliiciju Nr. 50/48, kas bija paredz&ta, lai saskanotu un
moderniz&tu noteikumus par neatkarigam garantijam (bankas vai
pirma pieprasijuma garantiju) un akreditéSanu starptautiskaja
tirdznieciba. Tomér ANO méginajumus saskanot pirma
pieprasijuma garantiju un akreditivu piem&roSanas praksi izjauca
Amerikas Starptautiskais banku likuma un prakses institits, kas
1998. gada sagatavoja vienigi attieciba uz rezerves akreditiviem
piem&rojamus Tpasus noteikumus, proti, Starptautisko rezerves
praksi [International Standby Practices]®, ar kuriem noteikts
ieprieck§ mingtas saistibu izpildes metodes detaliz&taks
regulgjums. Tapat, atbildot uz starptautiskas komercdarbibas
praksi Starptautiska tirdzniecibas palata ieviesa noteikumu
kompleksu, proti, 1978. gada Vienotie noteikumi par ligumu
garantijam [The Uniform Rules for Contract Guarantees]
(turpmak tekstd - URCG noteikumi)*, kas bija paredzéti, lai ne
tikai  saskanotu praksi liguma garantijas instrumenta
pieméroSanai, bet ar1 veicinatu $aja joma piemérotakas prakses
iespgjas. Tomér, ta ka velak tika nolemts nepiemeérot URCG
noteikumus pirma pieprasijuma garantiju tiesiskajam attiecibam,
tad 1991. gada tika sastaditi Vienotie noteikumi par pieprasijuma
garantijam [Uniform Rules for Demand Guarantees] (turpmak
teksta — URDG noteikumi)®, kas bija paredz&ti piem@rosanai tikai
pieprasjjuma garantijam. Jaatzimé, ka atSkirtba no UNCITRAL
konvencijas, URDG noteikumus pastavigi parskata un atjauno
Starptautiska tirdzniecibas kamera, nemot véra starptautiskas

3 The International Standby Practices — ISP98. International Chamber of
Commerce’s (ICC) Commission on Banking Technique and Practice. ICC
publication No. 590: http://store.iccwbo.org/content/uploaded/pdf/ISP%2098-
International-Standby-Practices.pdf [aplikots 16.05.2016].

#1CC Uniform Rules for Contract Guarantees. International Chamber of
Commerce Publication No. 325, 2002.

5 ICC Uniform Rules for Demand Guarantees Including Model Forms.
International Chamber of Commerce Publication No. 758, 2010.
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komercdarbibas prakses vajadzibas un problémas, kas rodas to
pieméroSana, tapéc $is promocijas darba analizes pamata ir
01.07.2010. publicétais So noteikumu jaunakais izdevums.
Jaatzim€, ka URDG noteikumi tiek plasi pielietoti praks€; tomer
tie bija tikai starptautiskas organizacijas méginajums veidot
vispargju pieprasijuma garantiju praksi, tiem nav saistosa rakstura
un tos nekada gadijuma nevar uzskatit par tiesibu aktu. Tikmer
UNCITRAL konvenciju, kam V&l arvien ir saistosSs raksturs, Iidz
Sim ir ratificgjuSas astonas pasaules valstis, tad€jadi ta oficiali
netiek plasi piemérota valstu tiesiskaja reguléjuma, lai gan
starptautiskaja komercdarbibas praksé ta popularitates zina ir
lidzvertiga URDG noteikumiem.

Visbeidzot, tresa iniciativa, lai saskanotu saistibu izpildes
praksi Eiropas Savienibas limeni ka starptautiska zinatnieku
grupa, kuru finansé Eiropas komiteja, t.i., Eiropas civilkodeksa
pétnieku grupa un Eiropas privattiesibu pétnieku grupa veica
sagatavosanas juridisku pétijumu, kas paredzéts Eiropas
privattiesibu izveért€Sanai un tas vispargjos noteikumu
defingsanai; tapat $1s zinatnieku grupas ir noteikusSas atseviskas
normas, kas paredzeti, lai regulétu droSibas metodes, ar kuru
rezultatu iepazistindja apkopojosa dokumenta, kas publicets
2007. gada sakuma, proti, ,,Vienota modela projekts. Eiropas
tiesibu principi. Personiska drosiba” [Draft Common Frame of
Reference. Principles of European law. Personal security]
(turpmak teksta — PECL projekts)®. Janem véra, ka, pretgji
iepriek§ minétajiem diviem starptautiskajiem dokumentiem, Sis
treSais starptautiskais dokuments ir tikai projekta stadija, un
PECL projekta autori atzimé, ka S§is avots ir tikai zinatnisks
peétijums par Eiropas privattiesibam, kas paredzets, lai
nodroSinatu pamatu faktiskai “politiskai”, ka autori to sauc,

5 Independent personal security. Principles, Definitions and Model Rules of
European Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR).
http://ec.europa.eu/justice/policies/civil/docs/dcfr_outline_edition_en.pdf
[aplukots 16.05.2016]
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PECL projekta nakotnes versijai, kas biuis obligats Eiropas
Savienibas valstis, neskatoties uz to, ka paslaik ta ieklauSana
tiesibu aktos ir 1slaicigi iestrégusi. Turklat, zinatnieki uzskata, ka
Sis zinatniskais pétijums ne tikai sniegs vairdk zinasanu par
Eiropas Savienibas privattiesibam, bet ar1 laus Eiropas Savienibas
dalibvalstim konsolidét savus nacionalos tiesibu aktus, t.i., Saja
zinatniskaja pétijuma atklatas privattiesibu Iidzibas un atskiribas
dazadas Eiropas Savienibas valstis, kas veicina to privattiesibu
attistibu, nemot véra to iek$&jo privattiesibu reguléjuma praksi,
un atrisinat privattiesibu reguléjuma problémas, nemot véra
PECL projekta noteikumus. Tas atbalsta  objektivu
nepiecieSamibu péc ripiga un visaptveroSsa PECL projekta
piedavata regul§juma novert§juma, jo Sis regulums citu
starptautisko dokumentu konteksta agrak vai vélak biis obligats
visa Eiropas Savieniba. V&l jo vairak, nemot v&ra Eiropas
Savienibas dalibvalstu atSkirigas intereses un valstu tiesibu
sisttmu unikalitati, ir jaizverté, vai PECL projekta piedavatais
regul§jums ietver pamatotu nepiecieSamibu veikt biitiskas
izmainas saistibu izpildes instrumentu regulgjuma un ka tas
ietekm@tu So jomu Lietuvas un Latvijas tiesiskaja sist€mas.
Turklat PECL projekta regul€jums piedava unikalu iesp&ju veikt
daudz detalizétaku un visaptveroSaku pirma pieprasijuma
garantijas tiesisko attiecibu analizi, pamatojoties uz dazadiem
tiesiska regulgjuma skatijumiem, kas ir pieejamos trijos
starptautiskajos dokumentos. Tas viss kopa arT nosaka analizes
svarigumu un pasvitro to, cik nozimigs S§is pétijums ir
starptautiskajai sabiedribai un uznémumiem, kas nodarbojas ar
starptautisko komercpraksi. Jaatzimeé, ka Saja PECL projekta
noteiktaja pétijuma par reguléjuma novert€§jumu paredzetajiem
neatkarigajiem personas vertspapiriem vai tadiem neatkarigiem
personas vertspapiriem pé€c pirma pieprasijuma, kas ir biitiba
lidzvertigi pirma pieprasijuma garantijas tiesiskajam attiecibam,
salidzinajuma ar URDG noteikumiem vai UNCITRAL konvenciju
vel arvien triikst tiesibu doktrinas.
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Saja gadijuma ir svarigi noradit, ka visi trTs iepriek§ mingtie
starptautiskie dokumenti piedava atSkirigu to reguléta priekSmeta
(ipass garantijas veids) definiciju, t. i., UNCITRAL konvencijas to
define ka neatkarigu garantiju, URDG noteikumi — ka
pieprasijuma garantijas, savukart PECL projekts pieskir Sim
attieccibam pat vél plasaku definiciju, nosaucot to par
neatkarigiem personas vertspapiriem p&c pirma pieprasijuma.
Toméer, neskatoties uz to, ka Sajos starptautiskajos dokumentos
tiek lietoti tik atSkirigi jédzieni, tie patiesiba defin€ vienas un tas
pasas tiesiskas attiecibas, kuras raksturo vieni un tie pasi
strukttirelementi, t. i., ta ir personas vienpus€ja apnemsanas veikt
maksajumu saskana ar vienoSanas tekstu péc tam, kad vip$ ir
sanémis kreditora pieprasijumu veikt maksajumu, un arl Sim
pieprasijumam ir jaatbilst vieno$anas nosacijumiem. UNCITRAL
konvencija un URDG noteikumi konsekventi papildina viens
otru, bet PECL projekta komentaru autori tie$i norada, ka ta
noteikumu mérkis — regulét neatkarigus personas vertspapirus pec
pirma pieprasijuma — ir balstits uz UNCITRAL Kkonvencijas
regulé&jumu un atsevisku valstu tiesu praksi’. Tapéc, kamér Sie
jédzieni aptver iepriek§ minétos garantijas tiesisko attiecibu
konkrétos elementus, pétitajos starptautiskajos dokumentos
lietotie atskirigie jeédzieni nedrikst klit radit Saubas par to
atSkirigo saturu. Lidz ar to, ST promocijas darba pétjjuma
vajadzibam, lai defin€tu triju iepriek§ minéto starptautisko
dokumentu reglamentgtas tiesiskas attiecibas, petijuma tiks lietots
pass termins, kas tiek plasi izmantots arT tiesibu doktrina, un $is
termins ir “pirma pieprasijuma garantija”. Vienlaikus ir janorada,
ka $is paSais garantijas termins ir saistits tikai un vienigi ar
iepriek$ minéto starptautisko dokumentu garantiju jédzieniem un

7 Christian von Bar el al. (2009). Principles, Definitions and Model Rules of
European Private Law. Draft Common Frame of Reference (DCFR). Study
Group on a European Civil Code and the Research Group on EC Private Law
(Acquis Group). Full Edition, Vol. 1. Munich: Sellier. European Law
Publishers, p. 314.
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neietver citus lidzigus starptautiskaja komercpraksé izmantotus
saistibu izpildes nodroSinagjuma instrumentus, t.i., URCG
noteikumos  definétas Iliguma  garantijas, Starptautiskas
tirdzniecibas kameras Vienotajos noteikumos par ligumu
garantijam® aprakstitds ligumu garantijas vai UNCITRAL
konvencija mindtas rezerves kreditvéstules un citus. Sie
instrumenti vairak vai mazak atSkiras no iepriekS apspriesta
pirma pieprasijuma garantijas jédziena un nav biitiski $1 pétijuma
konteksta, kur mérkis ir analizét Lietuvas tiesibu aktos ietvertas
bankas garantijas tiesiska regul&juma efektivitati un piemérotibu,
izvertgjot to ar starptautisko dokumentu piedavata pirma
pieprasijuma garantijas regul&juma palidzibu.

Sadas tendences pirma pieprasijuma garantijas instrumentu
saskanoSana starptautiskas komercdarbibas praksé nosaka
objektivo vajadzibu gan izpétit So tiesisko attiecibu starptautiskos
dokumentu un principus, gan analizét Lietuvas tiesibu sistemu
saisttba ar ieprick§ minétajam iniciativam, kur misdienu
attieksme pret garantijas tiesisko institatu un bankas garantiju
saka veidoties tikai ar jauna Lietuvas Republikas Civilkodeksa
(turpmak teksta Lietuvas Civilkodekss) stasanos spéka
2001. gada®. Ta ka §1 promocijas darba péttjums tiks balstits uz
Lietuvas tiesibu sisteémas pieredzes analizi, novertgjot ar izskatito
starptautisko dokumentu reguléjuma palidzibu, ir janorada, ka
civiltiesibas garantijas tiesisko institiitu regulé astonas tiesibu
normas, kas ietvertas Lietuvas Civilkodeksa 6.90.-6.97. panta;
dazi no tiem (Lietuvas Civilkodeksa 6.90.-6.92. pants) regulé §1
civiltiesibu institita vispar€jos jautajumos, bet pargjie Lietuvas
Civilkodeksa panti nodrosina bankas garantijas konkrétu tiesisko
regulgjumu saskana ar iepriek§ minétajiem starptautiskajiem
dokumentiem. Ir japieveér§ uzmaniba faktam, ka Sis bankas

8 |CC Uniform Rules for Contract Bonds. International Chamber of Commerce
Publication No. 524, 2000
9 Civil Code of the Republic of Lithuania. Valstybés Zinios, 06.09.2000,
No. 74-2262
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garantiju regul&josas tiesibu normas nodroSina ta definiciju un
reglamente ar to saistitos galvenos jautajumus tieSi tada pasa
veida ka starptautiskie dokumenti, kas veido pirma pieprasijuma
garantijas konkrétu reguléjumu, nosakot tos paSus Tipasa
garantijas veida elementus (Lietuvas Civilkodeksa 6.93. panta
1. dala). Ta ka termins “bankas garantija” ir tieSs un novecojis
pagatnes mantojums un to var izmantot ka adekvatu alternativu §1
garantijas ipasa veida apzim&Sanai, termins “bankas garantija”
tiks lietots, lai definétu Lietuvas Civilkodeksa konkréto
regul&jumu, kas reglamenté pirma pieprasijuma garantiju Saja
valsts tiesibu akta. Turklat Sis termins tiks izmantots, lai definétu
ar1 Krievijas Federacijas Civilkodeksa (turpmak teksta Krievijas
Civilkodekss)!® konkréto regulgjumu, kas reglamenté pirma
pieprasijuma garantiju $aja valsts tiesibu akta, jo Krievijas
likumdevgjs ir pienémis Iémumu regulét So starptautisko
instrumentu sava valsts tiesibu sistéma, un kops 2006. gada, pec
dazu grozijumu izdariSanas, Krievijas Civilkodeksa 368.-
379. pants, izpemot dazas nianses, nodroSina tiesi tadu pasu
bankas garantija tiesisko attiecibu regulgjumu ka Lietuvas
Civilkodeksa 6.90.-6.97. pants. Neskatoties uz to, terminam
“bankas garantija” un terminam “pirma pieprasijuma garantija” ir
viena un ta pati nozime, ja vien citur teksta nav ipasi noradits
citadi. Ir janorada, ka Sis promocijas darbs apliiko tikai tadas
saistibas, kas péc savas formas ir primaras un nav aksesoras
attieciba uz pamata ligumu, pieméram, galvojumu, kas eksisté
Lietuvas un Krievijas tiesibu sist€émas, bet pastavosa sarezgita
situacijas Lietuvas tiesu praksé ar attiecibam starp diviem
dazadiem civiltiesibu instrumentiem — bankas garantiju un
galvojumu — nosaka nepiecieSamibu pievérst §im jautajumam
vairak uzmanibas, tomér Lietuvas tiesibu akti nepadara bankas

10 Civil Code of Russian Federation (I'paxxmanckuii komekc Poccuiickoi
denepanun). Poccuiickas razera, 24.02.1996, No. 38:
http://docs.cntd.ru/document/9027690 [aplikots 16.05.2016].
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garantiju par zinama veida galvojumu, un galvojuma tiesiskas
attiecibas nav §1 pétijuma priekSmets.

Petamas témas nozimigumu nosaka daudzi citi iemesli.
Viens no tiem ir fakts, ka garantijas instititam un, jo pasi,
bankas garantijai Lietuvas tiesibas ir pieversts par maz uzmanibas
salidzinajuma ar situaciju starptautiskaja komercialaja prakse. Lai
nevertétu pirma pieprasijuma garantijas siki izstradatu
regul&jumu minétajos starptautiskajos dokumentos, proti, PECL
projekta, URDG noteikumos un UNCITRAL konvencija, arvalstu
zinatnieki ir veikuSi vairakus 1pasi detaliz€tus pétijumus, kur
analiz€tas §Ts tiesiskas attiecibas, kuru pamata ir ne tikai pirma
pieprasijuma garantijas tiesisko attiecibu tiesiska prakse, kas
veidojas citu valstu nacionalajas tiesibas, bet ari iepriek$ minétie
starptautiski nesaistosie dokumenti un siki izstradati zinatniski
pétijumi, kurus ir veikusi zinatnieki G. Affakil!, R. Goode!?, U.
Drobnig®®, R. Bertrams!#, Christian von Bar et al.l® M.
Kurkela'®, A. Mugasha'’ u.c. Tikm@r situacija Lietuva saistiba ar
apspriezamo jautagjumu ir salidzino$i sarezgita. Izveértgjot

1 Affaki G. (2001). ICC Uniform Rules on Demand Guarantees. A User’s
Handbook to the URDG. ICC Publication No. 631, p 208.

12 Affaki G., Goode R. (2011). Guide to ICC Uniform Rules for Demand
Guarantees URDG 758. S.A: ICC Publishing, p 511.

13 Drobnig U. (2007). Principles of European law. Personal security. Selier:
European law publishers, p 567.

14 Bertrams R. (2004). Bank guarantees in International Trade: the law and
practice of independent (first demand) guarantees and standby letters of credit
in civil law and common law jurisdictions. 3rd revised edition. Paris, New
York: ICC Publishing, p 562.

15 Anderson, R. G., von Bar C., Clive C., Oliphant, K., Evans-Jones, R., &
Steven, A. (2010). Principles, Definitions and Model Rules of European
Private Law: Draft Common Frame of Reference (DCFR). Oxford University
Press; Ed by, Vol. 3, p 6100.

16 Kurkela M. (2008). Letters of credit and bank guarantees under
international trade law. 2nd ed. New York: Oxford University Press, p 501.

17 Mugasha A. (2003). The Law of Letters of Credit and Bank Guarantees.
Federation Press, p. 311.
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pozitivas tiesibas, galvenais avots garantijas tiesiska institiita un
bankas garantijas tiesisko attiecibu reguléSana ir jaunais
Civilkodekss, kas stajas spéka Lietuva vairak neka pirms 10
gadiem, kura lakoniskie noteikumi ir konsolidéti §1 tiesibu akta
6.90.-6.92. panta un nosaka visparigas prasibas, kas
piemérojamas garantiju tiesiskajam attiecibam, bet 6.93-
6.97. panta paredzEts ipaSs reguléjums par bankas garantijas
instrumentu, kuru nosaka Lietuvas likumdevéjs, ieverojot Saja
darba analiz&tos starptautiskos dokumentus.

Lietuvas tiesas izveidojusies prakse arl nav pietickama,
tomer Kasacijas instances tiesa vel arvien tiek saskanota zemako
tiesu instancu atskiriga prakse un izskaidrotas pirma pieprasijuma
garantijas tiesisko attiecibu Tpatnibas'®. Turklat Lietuvas tiesam ir
griti uztvert bankas garantiju ka abstraktu saistibu, jo tas definé
galvotaja saistibu ka tadu, kas ir atkariga no apstakliem, kuri ir
tiesi saistiti’® ar pamata saistibas saturu, tam ir griti definét
bankas garantiju ka zinama veida vienpus&ju saistibu, paplasinot
§1s tiesiskas attiecibas lidz liguma apmériem?°, un tikpat griiti tam
ir izprast nepamatoti ierobezoto to subjektu loku, kuri var izdot
bankas garantiju?’. Neskatoties uz to, Lietuvas tiesu prakse

18 the Supreme Court of Lithuania, Civil division, 29" November 2012 ruling
in civil case UAB ,,Tkoda*“ v. UAB ,, GLC Logistikos centras“, No. 3K-3-
537/2012,
19 the Court of Appeal of Lithuania, Civil division, 4" February 2016 ruling in
civil case UAB “GNBLIT Kaunas Logistics “v. AB SEB bankas, No. 2A-53-
186/2016; The Supreme Court of Lithuania, Civil division, 51 July 2016 ruling
in civil case UAB ,, GNBLIT Kaunas Logistics “ v. AB SEB bankas, No. 3K-3-
352-219/2016 u.c.
20 the Supreme Court of Lithuania, Civil division, 1 June 2010 ruling in civil
case UAB ,,BFSG*“v. UAB , Ringesta“, No. 3K-3-256/2010; The Supreme
Court of Lithuania, Civil division, 15" March 2012 ruling in civil case T. K. v.
V. S.ir Z. S., No. 3K-3-97/2012; The Supreme Court of Lithuania, Civil
division, 5" July 2016 ruling in civil case UAB ,, GNBLIT Kaunas Logistics “ v.
AB SEB bankas, No. 3K-3-352-219/2016
21 The Supreme Court of Lithuania, Civil division, 4™ February 2004 ruling in
civil case UAB ,, NCC Statyba“v. UAB DK ,, Lindra “, No. 3K-3-99/2004 and
12



attieciba uz vienkar$as vai nosacijuma garantijas vietu un
iezimém valsts tiesibu sisttma ir daudz neskaidraka un
mulsinosaka neka ieprieks€jos jautdjumos, jo Sis hibrids nav
attiecinams ne uz bankas garantiju, bet uz galvojumu??.

Lietuvas tiesibu doktrina $T situacija ir vél sarezgitaka, jo
studiju procesam paredzEtie ierobezotie izdevumi nesniedz
visaptverosu analizi par garantijas instititu un ta jautajumiem,
pamatojoties uz Saja darba analiz€tajiem dokumentiem, kas
noteikti ar minétajiem  starptautiskajiem  dokumentiem,
salidzinajuma ar tiesibu doktrinu starptautiskaja Iimeni®.
Tadgjadi pastav nenoveérSama nepiecieSamiba veikt izsmeloSu un
vispusigu garantijas institita un bankas garantijas tiesisko
attiecibu analizi Lietuvas tiesibas. Tada pati nepiecieSamiba veikt
$adu analizi par So jautdjumu ir aktuala ari Latvijas tiesibu
sisttma, jo Latvijas Republikas Civillikuma (turpmak teksta
Latvijas Civillikums)®* nesatur speciilas tiesibu normas, kas
regul€ garantijas tiesisko instititu un bankas garantijas tiesiskas
attiecibas. Tomér Latvijas tiesibu sisttma eksisté Sie izpildes
saistibu tiesiskie pasakumi, kas balstiti uz to pirmreizgjo
izdevumu atbilsto$i starptautiskajiem dokumentiem, un tas

20" April 2005 ruling in civil case V] ,, Centriné projekty valdymo agentiira“ v.
UADB ,, Industrijos garantas *“, No. 3K-3-172/2007 u.c.

22 The Supreme Court of Lithuania, Civil division, 5" January 2006 ruling in
civil case UAB ,,ERGO Lietuva“v. UAB ,,PZU Lietuva“, No. 3K-7-2/2006.

2 Juodka R. (2006). Teisinés kredito rizikos maZinimo priemonés: monografija.
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, p. 961; Ambrasiené D., Baranauskas E.,
Bubliené D. et al. (2006). Civiliné teisé. Prievoliy teisé: vadovélis.

Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, p. 607; Katkus V.
(2000). Siuolaikinés bankininkystés principai. Vilnius: Lietuvos
bankininkystés, draudimo ir finansy institutas, p. 255; Mikelénas V. (2003).
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras: Sestoji knyga. Prievoliy
teise (I). Pirmasis leidimas. Vilnius: Justitia, p. 531 u.c.

24 Civil law of the Republic of Latvia (Civiltiesibas). Valdibas Véstnesis,
20.02.1937, No. 41:
www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/LRTA/Likumi/The_Civil_Law.doc
[aplukots 16.05.2016]
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nenodrosina pienacigus apstaklus, kas papildus galvojumam lautu
izstradat citus neatkarigus saistibu izpildes instrumentus.

Saja sarezgitaja situacija, kad §im konkrétajam garantijas
veidam Lietuvas un Latvijas tiesibas nav veltits pictickami daudz
Uzmanibas, lai gan starptautisko regul&jumu par $im tiesiskajam
attiecibam veido Saja darba analizétie starptautiskie dokumenti,
rodas nepiecieSamiba veikt §iS bankas garantijas visaptverosu
analizi, lai noveértétu ta reguléjuma efektivitati Lietuvas tiesibas
un atbilstibu starptautiskajos dokumentos ietvertajam pirma
pieprasijuma garantijas  regul§jumam  un  pamatotu
nepiecieSamibu valsts tiesibu sistéma ieviest tadus saistibu
izpildes  instrumentus, kurus  Latvijas  tiesibas  akti
neregule. Tiecoties p&c civiltiesiskas apgrozibas stabilitates un
uzticamibas, nepiecieSams, lai So valstu tiesibu aktos noteiktais
garantijas institiita atseviSkais reguléjums péc iesp&jas atbilst
starptautiskajai  un  visu valstu kop&ai praksei un
uznémgéjdarbibas attistibai tiek traucéts, cik maz vien iesp&jams.

Ta ka Lietuvas un Latvijas tiesibu doktrina bankas
garantijas tiesiskas attiecibas nav analiz€tas no salidzinosa
viedokla, $ads petijums biitu noderigs, lai noveértétu, vai pirma
pieprasijuma garantijas reguléjums starptautiskajos dokumentos
un bankas garantijas lakoniskais tiesiskais reguléjums Lietuvas
tiestbu aktos nerada SkérSlus arvalstu vai starptautiskas
uznémeéjdarbibas  attistibai Lietuvas tirgi un Lietuvas
uznémejdarbibas integracijai pasaules tirgos.

Promocijas darba analizéta arT Krievijas tiesiska regul€juma
pieredze bankas garantijas tiesisko attiecibu regulé$ana. Sis valsts
tiesibu sist€mas normativas prakses izveértéSanas nepiecieSamibu
noteica vairaki bitiski kritériji, un viens no vissvarigakajiem ir
fakts, ka Krievijas un Lietuvas banku garantijas tiesisko attiecibu
reguléSanas prakse ir diezgan tuva, jo Krievijas Federacijas
Civilkodeksa 368.—379. panta noteikumi paredz péc biutibas
Lietuvas Republikas Civilkodeksa 6.90.-6.07. panta
noteikumiem Ilidzigu regulgjumu ar tikai dazam atSkiribam.
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Pateicoties bankas garantijas reguléjuma lidzibai $ajas tiesiskajas
sisttmas, ir nodroSinata baze daudz visaptveroSakai un
pamatigakai So tiesisko attiecibu regul&juma salidzinoSajai
analizei, jo Krievijas tiesibu doktrina par bankas garantiju t€mu ir
ievérojami bagataka neka Lietuvas gadijuma, kur ne tikai
izskaidrota un izstradata Krievijas likumdevégja tiesiska doma, bet
ar rosinatas daudzas diskusijas par bankas garantijas tiesiska
regulégjuma piepemamibu, pamatojoties uz starptautiskiem
standartiem, ko nosaka iepriek$ minétie starptautiskie dokumenti,
un civiltiesiska institiita jautajumus diezgan plasi pétijusi
zinatnieki, pieméram, O. PysakoBa, JI. Muxeepa®,
H.1O. Pacckazoa®®, JLA. EHpIOKOBa27, P. Bessenxo?®, C.JL
Epmakos?® un daudzi citi autori, kas minéti pédgja nodala
,Literatiiras un avotu saraksts” So zinatnicku veikto pétijumu
rezultati par minéto civiltiesibu instititu, ka arT to veidota jauna
atticksme pret Siem jautdjumiem un kritiskais vertgums ir
butisks, it 1pasi Lietuvas tiesibu doktrinai un tas bagatinasanai,
tieSi valstu tiesiska reguléjuma lidzibas d€]. V&l viens biitisks
aspekts, kas pamato nepiecieSamibu izvertet arT Krievijas tiesiska
regul&juma praksi, ir ciesas tirdzniecibas attiecibas starp Krieviju,
Lietuvu un Latviju un starp Krieviju un Eiropas Savienibu
kopuma. Saja tirdzniecibas telpa pirma pieprasijuma garantija
tiek izmantota visai plasi. Lai gan dazadu Eiropas Savienibas

% pyzaxosa O., Muxeesa JI. (2010). 3anoe, 6anxosckas zapanmus u opyaue
cnocobwvl  obecneuenus — ucnoinenus — obszamenvcms.  Ilocmamerinbiil
kommenmapuil enaevl 23 I pasicoanckoeo kodexca Poccuiickoti @edepayuu.
Mocksa: CratyT, 240 ctp.

% Pacckazoa H.IO. (2005). bawnkoeckas eapawmus NnO  POCCUTICKOMY
sakonooamenvcmeay. Mocksa: Craryt, 245 Ctp.

2" Buprokosa J1.A. (2004). Banxosckue zapanmuu: meopusi u RpaKmuxd.
Mocksa: Cnapk, 159 ctp.

28 Bepsenko P. (2015). Obecneuenue obs3amenvems (3a102, ROPY4UMENbCME0,
eapanmust). Mocksa: Crartyt, 529 ctp.

2 Epmakos C.JI. (2006). Bauxosckas zapanmus 6 KpeOUmHbIX COENKAX.
Mocksa: AHKWJI, 248159 ctp.
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valstu politisku lémumu del starptautiska tirdznieciba ar Krieviju
paslaik ir ierobezota, piemérojot ekonomiskas sankcijas, Eiropas
Savieniba veél joprojam ir Krievijas Federacijas lielaka
tirdzniecibas partnere, ipasi péc tam, kad $§1 valsts 2012. gada
kluva par Pasaules Tirdzniecibas organizacijas pilntiesigu
locekli®. Tapat starptautiskas tirdzniecibas statistikas dati liecina
par ciesam attiecibam starp Lietuvu un Krieviju, jo saskapa ar
Lietuvas Republikas Valsts statistikas departamenta datiem $1
valsts ir Lietuvas lielaka eksporta un importa partnere
starptautiskaja tirgi®l. Saja sakara pieaug pirma pieprasijumu
(bankas) garantijas nozime, jo ta ir, pirmkart, starptautiskas
uznémgéjdarbibas  instruments.  Tapéc rodas  objektiva
nepiecieSamiba likvidet skerslus $ajas tirdzniecibas attiecibas un
veicinat starptautiskas tirdzniecibas darbibu, pareizi novertgjot
iesp&jamos traucgjumus, kas izriet no valsts garantijas institita
normativas prakses.

Turklat, novert§jot ar So jautdjumu saistita regul&juma
pieredzi citas valstis — Rietumeiropas valstis, situacija ar pirma
pieprasijuma garantijas regul&jumu nacionalajas tiesibu sistémas
atSkiras no situacijas Krievijas un Lietuvas reguléjuma prakse.
Francijas tiesibu sisttma 1982. gada®? Augstaka tiesa un
2006. gada likumdevgjs atzina neatkarigu garantiju par ligumu

30 The European Commission Press release: Trade in goods with Russia of the
Directorate-General for Trade, 2016:
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2006/september/tradoc_113440.pdf
[apliikots 16.05.2016]; The European Commission Press release: EU welcomes
Russia's WTO accession after 18 years of negotiations, 2012:
http://europa.eu/rapid/press-release_IP-12-906_en.htm?locale=en [aplikots
16.05.2016].

31 The official data of the Department of Statistics of the Republic of Lithuania
about Lithuanian export and import:
http://dbl.stat.gov.It/statbank/SelectVarVal/Define.asp?Maintable=M6050106
&PLanguage=0[aplukots 16.05.2016].

32 Drobnig U. (2007). Principles of European law. Personal security. Selier:
European law publishers, p. 461
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sui generis, izdarot grozijumus Civilkodeksa 2321. panta, kas
sniedz tikai 1su un visparigu $adu tiesisko attiecibu definiciju, lai
regul€tu neatkarigu garantiju, nosakot ta definiciju, launpratibas
izmantoSanas un krapsanas izp€muma gadijumus un aizstavibas
iespgjas®. Savukart Vacija Civilkodekss neietver konkrétas
tiesibu normas pirma pieprasijuma garantijas (bankas garantijas)
tiesisko attiecibu reguléSanai un, atSkiriba no Lietuvas tiesibu
aktiem, pat nedefing garantijas tiesisko institiitu ka tadu.
Vacijas likumdevéjs, atsaucoties uz saistibu izpildes neatkarigo
lidzeklu iesp€jamo formu daudzveidibu, atteicas ieklaut
Civillikuma specialas ar $o jautajumu saistitas normas®. Savukart
Apvienotas Karalistes gadijuma ir japieveér§ uzmaniba faktam, ka
§1 tiestbu sist€ma ir balstita uz tiesu praksi, ir attistTjusies no tiesu
prakse un to veido tiesu prakse un izpratne par to, tapec
zinatnieki ir noveérojusi, ka $aja tiesu prakse€, kuras neatnemama
sastavdala ir neskaitami visdazadakie civiltiesiskie stridi, pastav
diezgan daudz un dazadi Saja tiesibu sist€éma atziti saistibu
izpildes neatkarigie Iidzekli, sakot ar rezerves kreditvéstuleém,
akreditiviem un izpildes garantijam un beidzot ar garantijam, kas
tiesu praks€ ir reti defin€tas tieSi ka pirma pieprasijuma
garantijas, pamatojoties uz $aja promocijas darba apliikotajiem
starptautiskajiem dokumentiem3. Sada neskaidra tiesu praksg,
kas nesp&j skaidri norobezot pirma pieprasijuma garantijas no

33 Civil Code of France. Mise A Jour Legifrance 21.02. 2006, No. 2006-164:

http://Ip.ru/files/filemanager/file/grazhdanskiy kodeks francii_normy ob_obe

spechenii_na_angliyskom_yazyke.pdf [aplukots 16.05.2016].

3 Civil Code of Federal Republic of Germany. Federal Law Gazette

(Bundesgesetzblatt), 1.10.2013, No. 3719 (the latest redaction):

http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/ [aplikots 16.05.2016]

3535 Drobnig U. (2007). Principles of European law. Personal security. Selier:

European law publishers, p. 451; Anderson, R. G., von Bar C., Clive C,,

Oliphant, K., Evans-Jones, R., & Steven, A. (2010). Principles, Definitions and

Model Rules of European Private Law: Draft Common Frame of Reference

(DCFR). Oxford University Press; Ed by, Vol. 3, p. 365

3 Goode R. (2004). Commercial Law. 3" edition. N.Y.: Penguin Books, p. 848
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citiem Iidzigiem saistibu izpildes instrumentiem, pirma
pieprasijuma garantijas reguléjuma detalizéta analize Saja tiesibu
sisttma ir diezgan sarezgita. ASV tiesibu sist€éma tas vesturiskas
attistibas rezultata, kad tiesibu praks€ bija aizliegts izmantot
garantijas, Sodien komercialajas attiecibas dominé $im noliikam
izmantojamas rezerves kreditvéstules®’. V&l jo vairak, tadas
Rietumeiropas valstis ka Belgija, Danija, Italija, Portugale,
Spanija, Griekija, Zviedrija un citas savas nacionalajas tiesibu
sisteémas pazist un atzist $Ts tiesiskas attiecibas ka saistibu izpildes
neatkarigu instrumentu, tacu tas nepienem Ipasu ar likumu
noteiktu tiesisko regul&jumu, lai regulétu pirma pieprasijuma
garantijas darbibu®®. Neskatoties uz to, Centraleiropa ir vél vairak
valstu, kuru likumdevgji ir izvelgjusies regulét pirma
pieprasijuma garantiju sava nacionalaja tiesibu sistéma tada pasa
veida, ka tas ir izdaris Krievijas un Lietuvas nacionalajas tiesibu
sistémas. Viens no $adiem piemériem ir Cehijas Republikas
reguléjuma prakse, un $1s valsts Civilkodekss ietver konkrétas
tiesTbu normas, lai regulétu finansu garantiju 2029.-2039% panta,
bet otrs piemérs ir Ungarija un tas Civilkodekss, kas ietver
konkrétas tiesibu normas, lai regulétu garantiju 6:431.-6:438.%°
panta. Neskatoties uz to, ka $adu tiesisko attiecibu defin€Sanai
tiek lietoti specifiski garantijas termini, So valstu tiesiska
reguléjuma struktiira ir loti Iidziga Krievijas un Lietuvas bankas

37 Ellinger P., Neo D. (2010). The Law and Practice of Documentary Letters of
Credit. Oxford: Hart Publishing, p. 178

38 Drobnig U. (2007). Principles of European law. Personal security. Selier:
European law publishers, p. 451; Anderson, R. G., von Bar C., Clive C.,
Oliphant, K., Evans-Jones, R., & Steven, A. (2010). Principles, Definitions and
Model Rules of European Private Law: Draft Common Frame of Reference
(DCFR). Oxford University Press; Ed by, Vol. 3, p. 362.

39 Civil Code of the Czech Republic. Obganské pravo, 3.02.2012, No. 89/2012.
http://www.czechlegislation.com/en/89-2012-sb [apliikots 16.12.2016].

40 Civil Code of Hungary, No. V of 2013. Magyar Kozlony, 26.02.2013, No.
31: https://tdziegler.files.wordpress.com/2014/06/civil_code.pdf [aplakots
16.12.2016]
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garantijas regulgjumam ar nelielam atskiribam, un tas pats
nacionalais regulé§jums pec bitibas atbilst izskatitajos
starptautiskajos dokumentos sniegtajam pirma pieprasijuma
garantijas reguléjumam.

Turklat salidzinosas analizes noliika ir nepiecieSams apsvert
liguma sl€gsanas brivibas principu visas $ajas nacionalajas tiesibu
sisttmas, kur ir nodroSinats ipasa garantijas veida tiesiskais
regulgjums (Lietuvas, Krievijas, Cehijas un Ungarijas tiesibu
akti), jo Sie principi lauj ligumslédzgjam pusém brizi slégt
ligumus un noteikt to savstarp€jas tiesibas un pienakumus péc
saviem ieskatiem, ka arl tas var slégt citus Iigumus, kas nav
definéti valstu civiltiesibas (ja tie nav pretruna ar likumu). Tatad,
uz izskatitajiem starptautiskajiem dokumentiem balstita pirma
pieprasijuma garantija var pastavét paraléli $adam 1pasa
garantijas veida nacionalajam regul&jumam visas $ajas valstu
tiesibu sist€émas, un tas pamato nepiecieSamibu salidzinat sadus
konkurgjosus saistibu izpildes instrumentus valstu, jo Tpasi
Lietuvas, Krievijas, Cehijas un Ungarijas, tiesibu sistémas.

Izpétes objekts. ST promocijas darba izpétes objekts ir
bankas garantijas tiesisko attiecibu regulg&jums un ta istenoSana
praksé Lietuvas tiesibas, vert€jot to attieciba uz pirma
pieprasijuma garantijas regul&jumu starptautiskajos dokumentos,
proti, URDG noteikumiem, UNCITRAL konvenciju un PECL
projektu, un salidzinot to ar Krievijas, Cehijas un Ungarijas
tiesibu sisteémas ietverto nacionalo tiesisko regul&jumu.

Izpetes priekSmets. Promocijas darba izpétes priekSmets ir
bankas garantijas tiesisko attiecibu reguléjuma teorétiskais
pamatojums un problematiskie aspekti Lietuvas tiesibas, vertejot
to attieciba uz pirma pieprasijjuma garantijas reguléjumu
starptautiskajos dokumentos, proti, URDG noteikumiem,
UNCITRAL konvenciju un PECL projektu, un salidzinot to ar
Krievijas, Cehijas un Ungarijas tiesibu sistémas ietverto
nacionalo tiesisko regul&jumu.

19



Izpétes mérki un uzdevumi. Promocijas darba mérkis ir
uzlabot un paplasinat bankas garantijas tiesisko reguléjumu
Lietuvas tiesibu aktos, vertgjot to attieciba uz pirma pieprasijuma
garantijas reguléjumu starptautiskajos dokumentos, proti, URDG
noteikumiem, UNCITRAL konvenciju un PECL projektu, un
salidzinot to ar Krievijas, Cehijas un Ungarijas tiesibu sistémas
ietverto nacionalo tiesisko regul&jumu.

Lai sasniegtu noteikto mérki, promocijas darba japievérsas
sadiem mérkiem:

1) analizét visparigus jautajumus par bankas garantijas
tiesiskajam attiecibam Lietuvas tiesibu aktos, vertgjot to attieciba
uz pirma pieprasijuma garantijas regul&jumu starptautiskajos
dokumentos, proti, URDG noteikumiem, UNCITRAL konvenciju
un PECL projektu, un salidzinot to ar Krievijas, Cehijas un
Ungarijas tiesibu sisteémas ietverto nacionalo tiesisko regulgéjumu,
t.i., par So tiesisko attiecibu veidoSanas procesu, jédzienu un
strukttiru, lai atklatu bankas garantijas tiesiska instittita specifiku
Lietuvas tiesibu aktos, salidzinot to ar lidzigu instrumentu
Lietuvas tiesibu aktos — galvojumu un nosacijuma garantijam;

2) identificeét un sikak detalizétak analizét pirma
pieprasijuma garantijas tiesisko attiecibu raksturigakas iezimes
(nemot véra to, ka dazas no tam nav absollitas un, pusém
vienojoties, tas var mainit) lai atklatu to specifiku un veértetu
bankas garantijas Lietuvas tiesiska regul&juma piemérotibu $aja
zina, vertéjot to attieciba uz pirma pieprasijuma garantijas
regul§jumu  starptautiskajos  dokumentos, proti, URDG
noteikumiem, UNCITRAL konvenciju un PECL projektu, un
salidzinot to ar Krievijas, Cehijas un Ungarijas tiesibu sistémas;

3) identificét un detaliz&ti analizét pirma pieprasijuma
garantijas tiesisko attiecibu darbibas mehanisma problematiskos
aspektus, kuras rada vislielako risku So tiesisko attiecibu pareizai
funkcionésanai  praks€, pamatojoties uz starptautiskajos
dokumentos, proti, URDG noteikumos, UNCITRAL konvencija
un PECL projekta, noteikto regul§jumu un izvertét bankas
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garantijas Lietuvas tiesiska regulgjuma atbilsttbu Sim
jautajumam, ka ar1 salidzinat to ar citu valstu tiesibu normam
Krievijas, Cehijas un Ungarijas tiesibu sistémas.

Jauzsver, ka, izpildot promocijas darba uzdevumu, tiks
atbildéts uz promocijas darba hipoteéze izvirzito pasi svarigo
jautajumu.

Hipoteéze. Bankas garantijas jaunas konceptualas definicijas
izstradasana un ta piemé&rosanas mehanisma uzlaboSana atrisinas
problémas, kas saistitas ar Sadas garantijas pielietoSanu prakse
Lietuvas tiesibu aktos.

Promocijas darba zinatniska novitate.

Ka minéts iepriek$ par to, cik nozimiga ir apspriezama
téma, garantijas instititam netiek veltits pietickami daudz
uzmanibas Lietuvas tiesibas, salidzinajuma ar situaciju
starptautiskaja komercdarbibas prakse, 1pasi izveértgjot Lietuvas
tiesibu doktrinas izpéti. Pirmkart, ir svarigi atzimét, ka arvalstu
zinatnieki ir veikusi vairakus Ipa$i detaliz€tus pétijumus, kuros
analiz€tas pirma pieprasijjluma garantijas tiesiskas attiecibas.
Zinatnieku, pieméram, G. Affaki*!, R. Goode*?, U. Drobnig®,
Christian von Bar et al.**, N. Horn* u.c. péttjumi ir tiesi vérsti uz
komentaru  sagatavoSanu  par  starptautisko  dokumentu
regulgjumu, proti, par URDG noteikumiem, UNCITRAL

41 Affaki G. (2001). ICC Uniform Rules on Demand Guarantees. 4 User’s
Handbook to the URDG. ICC Publication No. 631, p. 208.

42 Affaki G., Goode R. (2011). Guide to ICC Uniform Rules for Demand
Guarantees URDG 758. S.A: ICC Publishing, p. 511.

43 Drobnig U. (2007). Principles of European law. Personal security. Selier:
European law publishers, p. 567.

4 Anderson, R. G., von Bar C., Clive C., Oliphant, K., Evans-Jones, R., &
Steven, A. (2010). Principles, Definitions and Model Rules of European
Private Law: Draft Common Frame of Reference (DCFR). Oxford University
Press; Ed by, Vol. 3, p. 6100

4 Horn N. (1999). The U.N. Convention on Independent Guarantee and the
Lex Mercatoria. Roma: Centro di studi e ricerche di diritto comparato e
straniero, p. 328
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konvenciju un PECL projektu, lai detalizétak izskaidrotu $o
starptautisko dokumentu lakonisko reguléjumu. Tikmeér plasaki
pétijumi, ko veikuSi citi autori, ir paredzeti, lai analizétu
jautajumus par pirma pieprasijuma garantijas tiesisko attiecibu
regulgjuma praktisko piemeroSanu, kas veidojas citu valstu
nacionalajas tiesibas un, it 1pasi, ja runa ir par pirma pieprasijuma
galvojumu, starp kuriem tiek min&ti tadi zinatnieki ka R.
Bertrams*®, M. Kurkela*’, A. Mugasha*®, 1. Svarca®®, M. Kelly-
Louw®® u.c., savukart citi autori censas analiz&t atseviskus pirma
pieprasijuma garantijas darbibas mehanisma problematiskos
jautajumus, izdodot $aurakas publikacijas, proti, N. Enonchong®?,
R. Goode®?, D. Horowitz®®, G.T. McLaughlin® u.c. Promocijas
darba ir plasi analizeti arT Krievijas juridiskas doktrinas parstavju
pétijumi, lai izvértétu bankas garantijas lakoniska regul&uma

46 Bertrams R. (2004). Bank guarantees in International Trade: the law and
practice of independent (first demand) guarantees and standby letters of credit
in civil law and common law jurisdictions. 3rd revised edition. Paris, New
York: ICC Publishing, p. 562.
47 Kurkela M. (2008). Letters of credit and bank guarantees under
international trade law. 2nd ed. New York: Oxford University Press, p. 501.
48 Mugasha A. (2003). The Law of Letters of Credit and Bank Guarantees.
Federation Press, p. 311.
4 Svarca I. (2010). First Demand Bank Guarantees: First Demand Bank
Guarantees for the Security of International Contractual Obligations.
Saarbriicken: VDM Verlag Dr. Miiller, p. 68.
%0 Kelly-Louw M. (2009). Selective legal aspects of bank demand guarantees:
The main exceptions to the autonomy principle. Saarbriicken: VDM Verlag, p.
568
51 Enonchong N. (2011). The Independence Principle of Letters of Credit and
Demand Guarantees. London: OUP Oxford, p. 350
%2 Goode R. (2003). Legal Problems of Credit and Security. 3rd edition.
London: Sweet Maxwell, p. 397.
%3 Horowitz D. (2010). Letters of Credit and Demand Guarantees: Defences to
Payment. Oxford: OUP Oxford, p. 272
% McLaughlin G.T. (2002). Exploring boundaries: a legal and structural
analysis of the independence principle of letter of credit law. Banking Law
Journal, No. 119, p. 145-166.
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Krievijas tiesiskaja  sisttma problémjautajumus, reizém
atsaucoties uz vienu vai otru starptautisko dokumentu, ka ar7 §1
civiltiesiska institita jautajumus saméra plasi ir pétijusi,
zinatnieki, pieméram, O. PyszakoBa, JI. Muxeepa®,
H.1O. Pacckazosa®, JI.A. Buprokosa®, P. Bbessenko®, C.JI.
Epmakos®® u.c. Pat vairak, Krievijas zinatnieku pétijumi par
atseviSkiem bankas garantijas institita jautajumiem ir public&ti
dazados tiesibu zinatnes periodiskajos izdevumos: M.E.
Bepcropa®, JI.A. Tappun®! , B.I'. [onsimes®?, U. Epembruesa, C.
Epmakos®. Saistiba ar tiesibu doktrinu, kas ir tik labi attistita
citas valstis, situacija Lietuvas tiesibu doktrina uzskatama par
diezgan sarezgitu, jo Lictuvas zinatnieku ierobezotie pétijumi
nenodroSina garantijas institita konkrétu problémjautajumu
bitisku analizi. Civilkodeksa normas, kuras regulétas tiesiskas
attiecibas, lielakoties tiek koment€tas studiju procesam

% Pyzaxosa O., Muxeepa JI. (2010). 3anoe, 6anxosckas eapanmusa u opyaue
cnocobwvl  obecneuenus  ucnoinenus — oobszamenvcms.  Ilocmameiinbiil
kommenmapuil enaevl 23 I pascoanckoeo kodexca Poccuiickou @edepayuu.
Mocksa: CratyT, 240 ctp.

% Pacckxazopa HIO. (2005). bauxoéckas eapammus no  poCCUticKOMY
saxoHooamenvscmagy. Mocksa: Ctatyt, 245 ctp.

" Buprokosa JL.A. (2004). Bauxosckue eapanmuu: meopusi u Rpakmuxd.
Mocksa: Cnapk, 159 ctp.

%8 Bessenko P. (2015). Obecneuenue obsi3amenvcms (3a102, NOPy4UmMensCmeo,
eapanmust). Mocksa: Ctartyt, 529 ctp.

% Epmakos C.JI. (2006). Bauxosckas zapanmusi 6 KpeOumHbX COENKAX.
Mocksa: AHKWIJI, 248 ctp.

80 Bepcropa M.E. (2005). bBaHKOBCKas TapaHTHs M €€ INpPaKTHYECKas
MPUMEHUMOCTh B TAMOXKEHHO# cdepe. Buewnemopeosoe npaso, No. 1(4), 9-11
ctp.

61 Taspun JI.A. (2003). AkTyanbHble BONPOCHI NPAaBOBOTO PETYJIMPOBAHHUS
0aHKOBCKOW rapaHTuu. Becmmuuk Bwicwezo Apbumpasxcnozo Cyoa, No. 11,
127-136 ctp..

2 Tonpmues B.I. (2003). BaHkoBckas rapaHTHsA: HEKOTOPHIE BOIPOCHI
npaBoBoii ipupobl. bankosckoe npaso. FOpucm, No. 2, 14-35 ctp.

8 Epembiuesa N.1., Epmaxos C.JI. (2003). [TpaBoBoe peryjiMpoBaHUe H BHIIbI
0aHKOBCKUX rapantuil. [Ipaso u sxonomuxa., No. 12, 14-22 ctp.
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paredz&tos izdevumos, kuros apskatitas saistibu izpildes®
metodes vai starptautisko norékinu témas®®, ir javerte ari Lietuvas
Civilkodeksa®. Sada situacija Lietuvas tiesibu doktrina ir
neapSaubami veért§jama ka nepietickama, tapéc Lietuvas tiesibas
ir neizbégami vajadziga sarezgita un plasa analize par garantijas
instititu un pirma pieprasijuma garantijas tiesisko attiecibu
regulgjumu. Ir panakta vienoSanas, ka arT Lietuvas tiesibu
doktrina tiek tie$i runats par nepiecieSamibu veikt detaliz€taku
analizi par $o saistibu izpildes institiitu®’. Tade] §1 promocijas
darba zinatnisko novitati veido fakts, ka Lietuvas tiesibu doktrina
garantijas institlita un bankas garantijas reguléjums pirmo reizi ir
analizets sistematiski, visaptverosi un izsmelosi gan no teorétiska,
gan praktiska aspekta, salidzinot $is tiesiskas attiecibas ar pirma
pieprasijuma garantijas reguléjumu S$aja promocijas darba
analizétajos  starptautiskajos  dokumentos, proti, URDG
noteikumos, UNCITRAL konvencija un PECL projekta, ka arT ar
citu valstu tiesibu sisttmu noteikumiem So tiesisko attiecibu
reguléSana. Turklat tas ir pirmais $ada veida promocijas darbs
Lietuva, kur Sis tiesiskas attiecibas tiek analiz&tas ]oti detaliz&ti,
lai izvertetu §1 jautdjuma specifisko reguléjumu Lietuvas tiesibu
aktos, ka ar1 ta efektivitati salidzinajuma ar regul€juma praksi
citas valstts un starptautiskajiem dokumentiem. Trikst Sadas
detalizétas izpétes, kur tiek salidzinati visi tris $aja promocijas
darba analizétie dokumenti, Tpasi ar valsts regul€juma patnibam,

64 Juodka R. (2006). Teisines kredito rizikos mazinimo priemonés: monografija.
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, p. 961; Ambrasiené D., Baranauskas E.,
Bubliené D. et al. (2006). Civiline teise. Prievoliy teise: vadoveélis.
Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, p. 607
& Katkus V. (2000). Siuolaikinés bankininkysteés principai. Vilnius: Lietuvos
bankininkystés, draudimo ir finansy institutas, p. 255
 Mikeleénas V. (2003). Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras:
Sestoji knyga. Prievoliy teisé (1). Pirmasis leidimas. Vilnius: Justitia, p. 531
57 Pakalniskis V., Gumuliauskiené L., Dambrauskaité A., Laurinavigius K. et
al. (2013). Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas: pirmieji desimt galiojimo
mety. Vilnius: Mykolo Romerio universitetas: mokslo studija, p. 808
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kas ietver pirma pieprasijuma garantijas un bankas garantijas
tiesiskas attiecibas Krievijas tiesibu doktrina un it pasi Latvijas
tiesibu doktrina. Japiezimé, ka situacija Latvijas tiesibu doktrina
ir pat vél sarezgitaka, jo nav garantijas vai pirma pieprasijuma
garantijas speciala reguléjuma, un ta rezultata Seit tiesibu doktrina
var atrast virkni tadu zinatnieku ka K. Cakste%®, E. Kalninéeg, R.
Neilands’®, K. Torgana et al’’ un citi pétijumus un vinu
pétniecisko darbu publikacijas, kur tiek analizétas galvojuma
tiesiskas attiecibas, detaliz€ti izvert€ tadu saistibu izpildes
instrumentu darbibas principus un Ipatnibas, kas nav salidzinami
ar garantijas tiesisko instititu. Tapéc, Latvijas tiesibu doktrina
Sados apstaklos, jo 1pasi, neveltot pienacigu uzmanibu Latvijas
juridiskaja praks€ pastavosajam garantijas tiesiskajam attiecibam,
ar $adu tiesisko attiecibu fragmentaru analizi, situacija ir
uzskatama par neatbilstosu $adu civiltiesisko attiecibu attistibai
un popularitatei Latvijas tiesibas. Sis promocijas darbs ir
nozimigs ari ar to, ka vairak uzmanibas pieversts ne tikai ieprieks
minéto tiesisko attiecibu definicijai un Tipatnibam, bet ari
noteiktajiem S§adu tiesisko attiecibu regul&juma TstenoSanas
problematiskajiem aspektiem, kas rodas prakse. Jaatzime, ka Saja
promocijas darba veiktais pétijums ir nozimigs ne tikai Saja
promocijas darba analiz€tajam valstu tiesiskajam sistémam, tacu
tam ir arl ievérojama nozime starptautiskaja aspekta, bagatinot
starptautisko komercdarbibas tiesibu doktrinu, kas tiek veidota,
pamatojoties uz iepriek§ min€tajiem dokumentiem, ta ka tris
starptautisko dokumentu, proti, URDG noteikumu, UNCITRAL
konvencijas un PECL projekta, kam ir biitiska nozime, veidojot

68 Cakste K. (2011). Civiltiestbas. Riga: Zvaigzne ABC, p. 144

8 Kalnins E. (2011a). Galvojuma ka akcesoriska saistiba. Jurista Vards, No.19
(666); Kalnins E. (2011b). Nozimigs Senata spriedums par atseviskiem
galvojuma institiita problémjautajumiem. Jurista vards, No. 29 (676)

0 Neilands R. Galvena paradnieka statuss galvojuma prasiba. Jurista Vards,
2011.gada 1.marts, Nr.9 (656).

I Torgana K. et al. (2002). Latvijas Republikas Civillikuma komentari.
Saistibu tiesibas (1401.- 2400.p.). Riga: Mans ipasums
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kopgjo attiecksmi pret iepriek§ min€tajam valstu tiesiskajam
attiecibam, reguléjuma Ipatnibas ir siki analiz€tas, apkopojot un
salidzinot tos ar citiem, it Tpasi attieciba uz p€d&jo no minétajiem
starptautiskajiem dokumentiem, proti, PECL projektu, jo trukst
Eiropas Savienibas iestazu uzmanibas $adas iniciativas
izvertesanai.

Promocijas darba praktiska nozime. Sis promocijas
darbs ir butisks gan teorétiskajiem, gan praktiskajiem aspektiem.
Nemot véra to, ka promocijas darba tiek analiz€ta miisdienu
tiesibu doktrina, ka ari petijjumu dati un iegiitie rezultati
piemérojami, izstradajot teorétisko pamatu garantijas institiita un
bankas garantijas tiesisko attiecibu reguléSanai ne tikai Lietuvas
tiesibu doktrina, bet ar1 Latvijas un Krievijas tiesibu doktrina,
veidojot bagataku un sistematisku izpratni par $im tiesiskajam
attiectbam, to teor€tisko pamatojumu un nodro$inot pamatu citu
zinatnisko pétijumu izstradaSanai, tapec §1 pétijuma rezultati ir
svarigi arl starptautiskajai tiesibu doktrinai, kas ir izveidota,
pamatojoties uz  ieprieck§ min€tajiem  starptautiskajiem
dokumentiem, ko apstiprina arT fakts, ka $o tris dokumentu, proti,
URDG noteikumu, UNCITRAL konvencijas un PECL projekta,
noteikumi Saja promocijas darba ir detaliz€ti salidzinati, lai
izvertetu to reguléjuma efektivitati, jo pe€deja dokumenta analize
it pasi triikst tiesibu doktrinas. Lai pamatotu §1 promocijas darba
praktisko nozimi, javerte fakts, ka Saja promocijas darba ir
analiz€ta garantijas institita un bankas garantijas tiesisko
attiecibu reguléjuma prakse Lietuva salidzinajuma ar citam
izskatitajam tiesiskajam sistémam, paradita atticksme pret Sajos
ieprieck§ minétajos starptautiskajos dokumentos att€lotajam
tiesiskajam attiecibam, izstradatas attiecigas teorétiskas un
praktiskas problémas, un pétijuma rezultatus var efektivi
izmantot Lietuvas tiesibu sistéma uzlabojot garantijas institiita un
bankas garantijas tiesisko attiecibu tiesisko regul&jumu,
izmantojot 81 pétjjuma rezultata izstradatos priekslikumus, un
Sada analize ir aktuala ar1 Latvijas tiesibu sistéma, kura nav
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ietverts 1pasSs tiesiskai regul&jums pirma pieprasijuma garantijas
tiesisko attiecibu reglamentésanai valsts Itmeni. Turklat, Lietuvas
tiesibas pastavot tiesu praksei, kas ir vértgjama kritiski, §1
petijuma rezultati ir Ipasi nozimigi, veidojot bagatigu Lietuvas
tiesu praksi, kas atbilst starptautisko dokumentu regul&jumam.
Tapéc, lai modernizeétu esoso tiesisko regulé§jumu un efektivi to
pielagotu tirgus vajadzibam, $1 pétijjuma rezultatu piemé&roSana
attieciba uz iepriekS minétajiem mérkiem Lietuvas tiesibu sist€éma
ir sam@ra reals rezultats. Promocijas darbam vajadz&tu biit
nozimigam civiltiestbu un ligumtiesibu zinatn€ vispar, jo to
varétu izmantot $o tiesibu zinatnes priekSmetu macibu procesa un
macibu disciplinas.

Izpétes metodes: p&tijums tika veikts, izmantojot dazadas
petijumu metodes. Galvena pétijumu metode ir salidzinosa
juridiska metode, kas tika izmantota, lai analiz€tu pirma
pieprasijuma garantijas tiesiskas attiecibas regulgjoso dazadu
valstu tiesibu sistému normativo aktu un starptautisko dokumentu
salidzinajumu. Tapat plasi un konsekventi tika izmantotas citas
pétijumu metodes, kas ir ciesi saistitas ar iepriek§ minéto analizes
veikSanas metodi un Jauj sasniegt $1 pétjjuma meérki: juridisko
dokumentu analize, teologiska, logiska, sistematiskas analizes un
sint€zes peétijjlumu metode, kura tika izmantota, analiz&jot
starptautiskos dokumentus un valstu tiesibu aktus, kas regulé §is
tiesiskas attiecibas, paskaidrojot to izdevéju patieso gribu, p&tot
un skaidrojot saistibu starp dazadu tiesisko dokumentu
regul&jumu, sniedzot garantijas un pirma pieprasijuma garantijas
satura, nozimes un mérka logisko un sistémisko interpretaciju.
Saja promocijas darba tika izmantotas ari daZas citas pétfjumu
metodes, tau tas tika pielietotas mazakd meéra ka ieprieks
minétas metodes, t. i., lingvistiska pétijumu metode galvenokart
tika izmantota, skaidrojot bankas garantijas jédzienu, savukart
vesturiska pétijjumu metode — atainojot garantijas tiesiska institita
jédzienu un ta attiecibas ar galvojumu, ka ar1 defin€jot pirma
pieprasijuma garantijas jédzienu.
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Pétijuma rezultitu aprobacija. ST promocijas darba
peétijuma starprezultati tika izmantoti S$adas starptautiskas
zinatniski praktiskajas konferences un publicéti ka konferences
materiali (pirmais tika publicéts starptautiskaja datu baze
CEEOL):

1. Nemeiksis G. Modernisation of a concept of the first
demand guarantee in Lithuanian and Russian legal systems // 4.
starptautiska zinatniski praktiska konference ,,Mokslo ir studijy
tendencijos globalizacijos salygomis®, Panevézys College,
Lietuva 2016. gads.

2. Nemeiksis G. Legal Regulation of First Demand
Guarantee in the Lithuanian Law: Problems and Their Solutions
/I 17. starptautiska zinatniski praktiska konference ,,Competetive
Enterprises in a Competitive Country”, biznesa augstskola
“Turiba”, Latvija, 2016. gads.

3. Nemeiksis G. Guarantee Legal Institute: Some
Problematic Aspects // Daugavpils Universitates 58. starptautiska
zinatniski praktiska konference, Daugavpils Universitate, Latvija,
2016. gads.

4. Nemeiksis G. Abstract principle of first demand
guarantee and its restrictions // 3. starptautiska zinatniski
praktiska konference Mokslo ir studijy tendencijos globalizacijos
sglygomis®, Panevézys College, Lietuva, 2015. gads.

Promocijas darba struktira

Promocijas darba struktiru noteica izv€letais pétijuma
objekts. Promocijas darbs sastav no ¢etram dalam: a) ievads, kura
tieck parskatita veikta izp€te, uzsvérts témas nozimigums,
aprakstitas izmantotas metodes, ka arT citi kriteriji, kas raksturo
promocijas darbu; b) paskaidrojuma iztirzajuma dala ar
galvenajiem apgalvojumiem (starpposma secinajumi) un
ierosindajumi, kur izv€letais izpetes objekts ir vispusigi analizets
sikak; c) apkopoti izpétes rezultati, ja ir paredzeti secinajumi; d)
promocijas darba sagatavoSanai izmantoto atsaucu saraksts.
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Promocijas darba paskaidrojuma iztirzajuma dala sastav no
trim dalam. Promocijas darba pirmaja dala apspriesti visparg&ji
jautajumi, kas saistiti ar garantijas tiesisko instititu Lietuvas
tiesibu aktos. ST iemesla de] $aja dala ir sikak analizéts So tiesisko
attiecibu jedziens, to struktlira un attieciba starp garantiju un
citiem lidzigiem saistibu izpildes instrumentiem Lietuvas tiesibu
aktos, balstot $o analizi uz aplikotajam valstu tiesibu sisteémam
un starptautisko dokumentu reguléjumu (URDG noteikumi,
UNCITRAL konvencija un PECL projekts). Turklat analize Saja
dal]a ir orientéta uz $1 Lietuvas tiesibu aktos pastavosa
civiltiesiska institita problematisko aspektu analizi, proti, par
daudzveidigo garantiju izpratni, $o tiesisko attiecibu izcelsmi un
attiecibam starp galvojumu un garantiju.

Otra dala ir viena no svarigakajam S§1 promocijas darba
dalam, jo taja atklata un ietverta analize par vienu no garantijas
veidiem, proti, pirma pieprasijuma garantijas tiesisko attiecibu
Ipatnibas promocijas darba izskatitajas nacionalo tiesibu sisteémas
un starptautiska reguléjuma praksé (URDG noteikumi,
UNCITRAL konvencija un PECL projekts). P&tijumu veica no
diviem svarigiem §1 jautajuma aspektiem, t.i., pirmkart, lai atklatu
pirma pieprasijuma garantijas tiesisko attiecibu specifiku, tika
analizets So tiesisko attiecibu jédziens un identific€tas un pétitas
So tiesisko attiecibu seSas galvenas iezimes un, otrkart, tika
vertéts, ka $is seSas iezimes ir iedibinatas bankas garantijas
Lietuvas tiesibu regulé§juma un ka tas tiek piemérotas tiesu
prakse.

Pedgja, treSaja §1 promocijas darba dala tika identific€ti un
padzilinati pétiti tie pirma pieprasijuma garantijas darba
mehanismu galvenie problematiskie aspekti, kas rada lielako
risku So tiesisko attiecibu pareizai funkcion€Sanai saskana ar
pétito starptautisko dokumentu regul€jumu, t. 1., Sadas garantijas
staSanas speka un izbeigSanas, kreditora prasijumam
piemérojamie kriteriji, kreditora atteikuma maksat saskana ar
pirma pieprasijuma garantiju specifika un tiesisko aizsardzibas
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lidzeklu nozime. JaatzZim€, ka visu So promocijas darba dalu
visparg§ja analize ir balstita uz salidzinajumu, lai identific€tu
Lietuvas tiesibu sistému reguléjuma un $o jautajumu regul&josos
starptautiskajos dokumentos ietverto noteikumu specifiku.

SECINAJUMI UN PIEDAVATIE RISINAJUMI

Hipotézes noveértéjuma kopsavilkums. P&tijuma hipotéze
apstiprinajas. Garantijas institita un bankas garantijas tiesisko
attiecibu tiesiska regul&juma Lietuvas tiesibu sist€ma analize, ka
ar1 ta praktiska Tstenosana ir pieradijusi, ka $ada veida tiesiskas
attiecibas valstu tiesibu aktos netiek pienacigi regul&tas un
esoSais tiesiskais regul§jums nav pietieckami efektivs. Ta ka
noteikumi ir diezgan lakoniski, tad daudziem nozimigiem
jautajumiem vispar nav nekadu noteikumu salidzinajuma ar
starptautiskajiem  dokumentiem — URDG  noteikumiem,
UNCITRAL konvenciju un PECL projektu. Tas attiecas uz Sadu
tiesisko attiecibu konceptualu definiciju, ka arT uz risinajumiem
praktiskajam problémam, kas rodas, lietojot esoSo tiesisko
regulé&jumu, un tada garantijas darba mehanisma pielietojumu,
kas ir balstits uz starptautisko regul€jumu nacionalajas tiesibu
sisttmas. Tadgjadi garantijas institita un bankas garantijas
tiesisko attiecibu tiesiskais regul€jums ir jauzlabo, nemot véra
secingjumus un ieteikumus, pamatojoties uz péetijjumu
rezultatiem.

| Visparigie jautajumi par bankas garantiju Lietuvas
tiesibu aktos pirma pieprasijuma garantijas konteksta

1. Secinajums: Lietuvas lakoniskais tiesibu regul€jums
att€lo abstraktaku bankas garantijas jédzienu neka apliikotie
starptautiskie dokumenti, turklat Lietuvas tiesibu aktos tiek
lietota neskaidraka garantijas terminologija. Sistematiska analize
lidz ar apliikoto starptautisko dokumentu reguléjumu un citu
valstu nacionalo tiesisko regulgjumu palidz padarit bankas
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garantijas jédzienu Lietuvas tiesibu aktos daudz skaidraku. Tiesa
pirma pieprasijuma garantijas strukttra rada kritiski novértétas un
neparliecinoSas attiecibas starp galvotaju un debitoru, ka ari
kreditoru. Tiesibu doktrina rosina nopietnas, pamatotas diskusijas
par prevalgjoso speka neesoSo pieeju par liguma ietvaros
nodroSinatu bankas garantiju ka vienpus§ju vienoSanos,
pamatojoties uz realiem piemé&riem.

leteikums:

1.1. Lai saglabatu bankas garantijas visparéjo definiciju,
kas ietverta Lietuvas Civilkodeksa 6.90. panta 1. punkta, kura tas
definéts ka galvinieka vienpusgjs darfjums, Lietuvas
Civilkodeksa 6.92. panta 2. punkta noteikums ir jamaina, izsakot
to $ada redakcija: ,,gadijuma, ja galvinieks neizpilda saistibas, ko
tas ir uzpémies ar garantiju, vai izpilda tas neatbilstigi, vipa
atbildibu pret kreditoru par zaud&umiem, kas tam radusSies
garantijas neizpildes dél, neierobezo ar summu, par kuru tika dota
garantija”, savukart Lietuvas Civilkodeksa 6.93. panta 4. punkta
noteikums ir jamaina, izsakot to 8$ada redakcija: ,kreditora
pieprasijums par bankas garantijas izpildi ir jaiesniedz
galviniekam rakstveida, pievienojot visus nepiecieSamos
dokumentus”.

1.2. Lai praktiskos noliikkos bankas garantiju definétu ka
heterogénu péc bitibas, Lietuvas Civillikuma 6.90. panta
1. punkts ir jamaina, izsakot to $ada redakcija: ,,1. Garantija ir
galvinieka vienpusgja saistiba, kas balstita uz vienosanos par
garantijas dosanu, ar kuru vin§ appemas garantija noraditas
summas apméra uznemties pilnu vai dalgju atbildibu pret citu
personu (kreditoru), ja persona (debitors) neizpilda savas
saistibas vai izpilda tas neatbilstigi; tapat galvinieks, iestajoties
zinamiem nosacijumiem, appemas atlidzinat kreditoram
zaud€jumus (debitora maksatnesp€jas un citos gadijumos)”.

2. Secinajums: Lai gan galvojuma tiesiskais institlts ir
célies no romiesu tiesibam un gadsimtu laika nacionalajas tiesibu
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sistémas nav daudz mainijies, jauna garantijas institiita un bankas
garantijas ipasa regul&juma izveidoSana Lictuvas tiesibu aktos
rada nopietnus draudus $1 instrumenta asimiléSanai valstu tiesibu
sist€émas, ko apliecina tiesu prakse un tiesibu doktrinas petijjumu
tendences.

2. leteikums: Lietuvas tiesibu aktos ir jaizmanto Cetru
krit€riju sisteéma, lai noskirtu atSkirigos bankas garantijas un
galvojuma tiesiskos instititus — saistibu raksturu, akcesoritati,
atbildibas raksturu un tvérumu, kas tika identificéts un analiz&ts
Saja promocijas darba. Lai gan $adi noskirSanas kriteriji ir
zaud@jusi savu kategoriskumu civiltiesisko attiecibu dazadibas un
mainibas dél, to sist€miska pielietoSana juridiskaja praksé lauj
efektivi nodalit Sos civiltiesibu institiitus Lietuvas tiesibu aktos.

3. Secinajums: Nosacijuma garantija, kas péc biutibas
neatbilst bankas garantijas definicijai, ir diezgan iespaidigs
saistibu izpildes nodroSinasanas pasakums, kas noteikt Lietuvas
Civilkodeksa. Sads regulgjums ir parmérigs un minétas
noskirSanas d€] rada daudz neskaidribu juridiskaja prakse, ka art
neatbilst aplikoto starptautisko dokumentu regul€jumam, kur§
diference saistibu izpildes lidzeklus péc to abstraktuma.

3. leteikums: Lietuvas Civilkodekss ir jagroza, ierobezojot
garantijas tiesiska institlta visparigos noteikumus, kas ietverti
Lietuvas Civilkodeksa 6.90.-6.92. punkta, un jaielauj tie norma
,Bankas garantija” $ada redakcija: 3. piespiedu pasakums
,Bankas garantija” un 6.90-6.92. punkta — ,,Bankas garantijas
jédziens”, ,Bankas garantijas forma” un ,,Galvinieka saistibas
ierobezojums bankas garantija”. Ta ka §1s Lietuvas Civilkodeksa
tiestbu normas regulé tikai visparigus ar garantiju tiesisko
institiitu saistitus jautajumus, $adi grozijumi neraditu negativu
ietekmi uz bankas garantijas tiesiska reguléjuma specifiku
civiltiesibas.
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4. Secinajums: Visi tris apliikotie starptautiskie dokumenti
veido liberalu attieksmi pret galvinieku, kur§ varétu nodroSinat
pirma pieprasijuma garantiju. ST iemesla dél Lietuvas tiesibu
sist€ma ierobezo to personu loku, kas varétu nodroSinat bankas
garantiju, un tadgjadi nodroSinat minéto attiecibu stabilitati un
uzticamibu, neatbilst starptautisko dokumentu regul§jumam un
nevajadzigi ierobezo visu civiltiesiskd apgrozijuma subjektu
iespéjas merktiecigi ieviest $adu saistibu izpildes lidzekli.

4. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.93. panta 1. punkta
noteikumi ir jaformulé atbilstosi URDG noteikumu 2. panta
a. punktam un UNCITRAL konvencijas 2. panta 1. punktam,
veidojot tipveida un neizsmeloSu subjektu sarakstu, kuri vargtu
nodro$inat pirma pieprasijuma garantiju saskana ar minétajiem
noteikumiem, t. i., Lietuvas Civilkodeksa 6.93. panta 1. punkts ir
jamaina, izsakot to $ada redakcija: ,,saskana ar bankas garantiju
banka, kreditiestade vai jebkura cita fiziska vai juridiska persona
(galvinieks) rakstveida appemas maksat debitora kreditoram
garantija noteikto naudas summu péc kreditora pieprasijuma”.

5. Secinajums: Ir jamodernizé Lietuvas Civilkodeksa
ietvertais termina ,bankas garantijaa” formul&jums, jo tas ir
uzskatams par novecojusu saskana ar starptautisko dokumentu
reguléjumu un tiestbu doktrinu.

5. Ieteikums: Ir jamaina novecojusi terminologija, kura
vairs neatbilst apliikotajos starptautiskajos dokumentos paustajam
misdienu viedoklim par pirma pieprasijuma garantiju, un
Lietuvas Civilkodeksa 6.93.-6.97.panta termins ,bankas
garantija” jaaizstaj ar precizu terminu ,,pirma pieprasijuma
garantija” vai ,,neatkariga garantija”, pamatojoties uz apliikoto
starptautisko normativo dokumentu regulgjumu.
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I Pirma pieprasijuma garantijas visraksturigako
iezimju ieklauSana bankas garantijas Lietuvas tiesibu
regulejuma:

1. Secinajums: Abstraktuma princips ir Ipass juridiskais
princips, kas ir tieSi saistits ar bankas garantiju, jo tas definé
Sadas saistibas butibu, tacu nav absoliits attieciba pret ta
nodro$inatas saistibas principu. Tomér Lietuvas Civilkodeksa
reguléjums nepamatoti defin€ So principu ka absoliitu un
piem&rojamu nosacijuma garantijai, radot pusém ar $o jautajumu
saistitas kltdainas ekspektacijas. Turklat Lietuvas tiesu prakse
nepamatoti uzskata minimalas attiecibas starp bankas garantiju un
tas nodroSinata principa saistibu ka pamatojumu tam, ka $tm
lidzekliem tiek piedévéta aksesoritate.

leteikumi:

1.1. Lai bankas garantijas tiesiskajam attiecibam pieskirtu
Lietuvas Civilkodeksa 6.90. panta 2. punkta noteikto abstraktuma
ieztmi un atceltu ta absoliito piem&roSanu, §1s normas ir japarnes
uz Lietuvas Civilkodeksa 6.93. pantu, kas ir jamaina, papildinot
ar §ada redakcija izteiktu 5. punktu: ,,5. Galvinieka saistiba pret
kreditoru nav atkariga no pamata saistibas, ar kuru ir nodro$inata
tas izpilde; garantija ir neatkariga saistiba, bet ta nav absolita
attieciba pret pamata saistibu”.

1.2. Ir jaizstrada Lietuvas tiesam saistosas vadlinijas par
to, ka ir tiesi jaievéro Lietuvas Civilkodeksa 6.90. panta 2. punkta
noteikta bankas garantijas neatkariba, lai nodro$inatu, ka bankas
garantijas un pamata saistibas minimalas attiecibas nepieskir §im
lidzeklim aksesoritati.

2. Secinajums: Princips solvet et repete ir balstits uz to
saistibu prioritati, kuras uzpemies galvinieks, lai maksatu
noteiktu summu kreditoram saskana ar vipa ligumu, un
aizliegumu apstridét $adu maksajumu, izol€jot galvinieku no
jebkuriem iesp&amiem stridiem starp paradnieku un kreditoru,
iznemot krapSanas un launpratibas gadijumus. Tomér Lietuvas
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Civilkodeksa 6.92. panta 5. punkts nav pietickami precizs un var
nevajadzigi mazinat kreditora sp&ju efektivi apmierinat vina
prasijumu bankas garantijas ietvaros, tapéc tas bitu japieméro
tikai kreditora izdaritas krapSanas vai launpratibas gadijuma.

2. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.92. panta 5. punkts
ir jamaina, precizgjot S1s tiesibu normas piemérosanu, izsakot to
sada redakcija: ,,5. Ja galvinieckam kltst zinams, ka garantijas
nodros§inata pamata saistiba ir pilniba izpildita vai ir izbeigta cita
iemesla d€l, vai ir atzita par speka neesoSu, vinam ir nekavgjoties
par to jainformé kreditors un debitors. Gadijuma, ja péc Sada
pazinojuma galvinieks sanem atkartotu kreditora pieprasijumu
izpildit saistibu, vinam ta ir jaapmierina tikai péc tam, kad
kreditors ir iesniedzis pieradijumus, ka saistiba nav izbeigta un
joprojam ir speka. Si kartiba ir piemérojama gadijumos, kad
kreditora pieprasijuma veikt maksajumu bankas garantijas
ietvaros ir verojamas krapsanas un Jaunpratibas pazimes” .

3. Secindjums: Dokumentarais raksturs pieprasa, lai
garantijas saistiba biitu dokumentgta, un arf tas izpildei bitu jabiit
balstitai uz dokumentiem, un dala starptautisko dokumenti
efektivi risina nedokumentétu apstaklu problémas, aizliedzot to
pastavésanu §adas tiesiskajas attiecibas. Savukart Lietuvas
Civilkodeksa lakoniskais reguléjums nereglamente So jautajumu.

3. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.91. pants ir jamaina
atbilstosi UNCITRAL konvencijas 6. panta c. un e. punktam un
URDG noteikumu 7. pantam, papildinot $o pantu ar 2. punktu,
kas izteikts $ada redakcija: ,,2. Garantijas apstakli, kas nepieprasa
dokumentu iesniegSanu, tiek noraiditi”.

4. Secinajums: Stingra atbilstiba nosacljumu principiem
garant€ visu ta dalibnieku intereSu Iidzsvarosanu, un URDG
noteikumu regul&juma ir vérojama tendence definét $1 principa
robezas un saturu, pamatojoties uz akreditiva regul€juma praksi,
detalizétak neka UNCITRAL konvencija. Tomér Lietuvas un
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tiesiskais regul€jums nenodroSina detaliz€tus risinajumus
attieciba uz kreditora iesniegtu dokumentu atbilstibu no standarta
izrietoSiem krit€rijiem.

4. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.92. panta 4. punkts ir
jamaina atbilstosi URDG noteikumu 19. panta b. punktam,
izsakot to $ada redakcija: ,,4. Galviniekam ir tiesibas atteikties
apmierinat kreditora prasibas, ja S§is pieprasijjums vai tam
pievienotie dokumenti neatbilst garantijas nosacijumiem vai ja tie
tika iesniegti pec garantijas noteikta termina iztec€Sanas.
Galvinieka novértétajos dokumentos ietvertajai informdcijai nav
jabiit identiskai, bet ta ari nedrikst biit pretrunda ar datiem, kas
noraditi tajos pasos dokumentos vai jebkura cita dokumenta, kas
uzliek informdcijas sniegSanas piendakumu, vai pasa garantija.
Galviniekam ir nekavéjoties jainformé kreditors par atteikSanos
apmierinat kreditora prasibu”.

5. Secinajums: Neced€Sanas princips nozim& prezumpciju,
ka kreditoram ir aizliegts nodot tiesibas treSam personam,
pamatojoties uz Sadu garantiju. Aplakotie starptautisko
dokumenti ietver $is iezimes dispozitiva rakstura norma,
ierobezojot §1s prezumpcijas pieméroSanu kreditora tiesibam
nodot sadas garantijas ietvaros sanemtos naudas Iidzeklus. Tomer
Lietuvas tiesibu sisttma minéta principa lietojums nav
diferencets.

5. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.95. pants ir jamaina
atbilstosi URDG noteikumu 33. pantam, UNCITRAL konvencijas
9. pantam un PECL projekta 3:108. panta 2. punktam, un ieviest
papildu tiestbu normu 6.95. panta 2. punkta, izsakot to $ada
redakcija: ,,2. 1. punkts nav piemérojams kreditora tiestbam cedét
naudas lidzeklus, ko tas ir sanémis ar bankas garantiju”.
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i Pirma pieprasijuma garantijas darbibas
mehanisma  jautajumu risinaSana bankas garantijas
regulejuma Lietuvas tiesibu sistema:

1. Secinajums: URDG  noteikumi  un  UNCITRAL
konvencija piedava vairakus pamatotus iemeslus pirma
pieprasijuma garantijas izbeigSanai, ietverot plaSu aprakstu par
skaidriem cetriem galvenajiem So tiesisko attiecibu izbeigSanas
pamatojumiem. Tacu Lictuvas civiltiesibas neregulé visos $os
pamatojumus, nepieSkirot pusém tiesibas izbeigt Sis tiesiskas
attiecibas, noslédzot vienoSanos starp kreditoru un galvinieku.

1. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.96. panta 1. punkts ir
jamaina, papildinot to ar 4. apakSpunktu, kas izteikts $ada
redakcija:

,,1. Bankas garantiju izbeidz:

[...]

4) pamatojoties uz savstarpgju vienoSanos starp kreditoru
un galvinieku”.

2. Secinajums: Starptautiskie dokumenti nosaka konkrétas
prasibas kreditora pieprasijuma iesniegS8anas vietai un gala
terminam, taéu URDG noteikumi ir vienigi, kas definé force
majeure ietekmi uz kreditora pieprasijuma iesniegSanas kartibu
un ta apmierinaSanu, pagarinot gala terminus. Tomé&r bankas
garantijas regulgjums Lietuvas tiesibu sisttma neregulé $o
jautajumu, neskatoties uz faktu, ka paSreizgjais tiesiskais
reguléjums nerada pamatojumu $adas gala terminu pagarinasanas
pieejas piemérosanai.

2. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.93. pants ir jamaina
atbilstosi URDG noteikumu 26. pantam, papildinot to ar
5. punktu, kas izteikts $ada redakcija: ,,5.Ja bankas garantijas
termin$ beidzas laika, kad kreditora pieprasijuma iesniegSana nav
iespgjama force majeure del, sadu garantiju vienu reizi pagarina
par 30 dienam, bet, ja kreditora pieprasijjumu nevar apmierinat
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force majeure dgl, to apmierina péc force majeure beigam pat
tad, ja bankas garantijas termins tobrid jau ir beidzies”.

3. Secinajums: Apliikotie starptautiskie dokumenti prasa
kreditoram tikai iesniegt apstipringjumu par to, ka bankas
garantijas nodroSinata saistiba ir parkapta, iesniedzot
apstiprinosus dokumentus. Tacu Lietuvas tiesibu akti parspgj So
prasibu un nepamatoti uzliek kreditoram pienakumu noskaidrot,
kada veida tika izdarits bankas garantijas nodrosSinatas saistibas
parkapums.

3. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.93. panta 4. punkts ir
jamaina, izsakot to $ada redakcija: ,,4. Kreditora pieprasijums
izpildit bankas garantiju ir jaiesniedz galviniekam rakstveida
kopa ar visiem nepiecieSamajiem dokumentiem. Pieprasijumd ir
jaapstiprina, ka debitors ir parkapis garantijas nodrosinato
pamata saistibu’.

4. Secinajums:  Kreditora  dokumentu  verifikacijas
procediirai ir noteiktais dazadas prasibas, tomér $is procediiras
ilgums ir vissvarigaka prasiba, jo ta ir saistita ar efektiva
kreditoram radito zaud€jumu atlidzinaSanas mehanisma
aizsardzibu, tapéc bankas garantijas regulgjuma Lietuvas tiesibu
sist€éma ir jadefin€ vismaz §1 procediiras maksimalais ilgums.

4. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.92. panta 3. punkts ir
jamaina, izsakot to S8ada redakcija: ,,3. Sapemot kreditora
pieprasyjumu izpildit saistibu, galviniekam ir nekavégjoties
jainformé debitors un jaiesniedz vinam kreditora pieprasijjuma un
tam pievienoto dokumentu kopijas. Galviniekam iesniegto
kreditora dokumentu verifikdacijas procediira nedrikst ilgt vairak
ka 7 darba dienas”.

5. Secinajums: Starptautisko dokumentu viedokli par
personiskajam replikdm un spéka esamibu (kreditora istenota
krapSana un launpratiba), kas kalpo par pamatu galvinieka
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atteikumam maksat saskana ar pirma pieprasijuma garantiju,
atsSkiras, un to saturs ir sikak izstradats UNCITRAL konvencija un
dalgji akceptéts PECL projekta. Turpretim Lietuvas civiltiesibas
neregulé personisko repliku akceptéSanas un lietojuma jautajumu,
neskatoties uz priekSrocibam, ko sniedz $§1 galvinieka
pamatojuma atteikties maksat saskapa ar bankas garantijas
akcept€Sana, ka art fakts, ka reglament&joso civiltiesisko attiecibu
dispozitiva metode juridiskaja praksé pielauj dazadus $1
jautajuma risinajumus.

5. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.92. panta 4. punkts
ir jamaina, izsakot to $ada redakcija: ,,4. Galviniekam ir tiesibas
atteikties apmierinat kreditora pieprasijumu, ja $is pieprasijums
vai tam pievienotie dokumenti neatbilst garantijas nosacijumiem
vai ja tie ir iesniegti péc garantijas deriguma termina beigam.
Tapat galviniekam ir tiesibas veikt kreditora bankas garantijas
pieprasijuma ieskaitu. Galviniekam ir nekavgjoties jainformé
kreditors par atteikumu apmierinat pieprasijumu”.

6. Secinajums: Ta ka pirma pieprasijuma garantija
nodroSina operativu paradnieka zaud&jumu kompensaciju, tiesas
iejaukSanas Sajas tiesiskajas attiecibas ar tas pagaidu aizsardzibas
lidzekliem ir vienigais efektivais lidzeklis, kas aizsarga debitoru
pret iesp&ami krapniecisku kreditora ricibu gadijjuma, ja
galvinieks atsakas noraidit kreditora pieprasijumu. Ta ka dazadu
apliikoto starptautisko dokumentu viedoklis par So jautdjumu
atSkiras, Lietuvas tiesibu aktos tas ir nepiecieSams, lai
nodroSinatu tiesas pagaidu aizsardzibas lidzeklu atbildigu
piem@rosanu, lai saglabatu parmérigos solvet et repete principa
ierobezojumus.

6. leteikums: Lietuvas Civilkodeksa 6.92. pants ir
jamaina, papildinot to ar 6. punktu, kas izteikts $§ada redakcija:
,,0. lestajoties apstakliem, kas definéti §1 panta 5. punkta, debitors
var ierosinat pagaidu aizsardzibas lidzeklu pieméroSanu, tacu ir
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japamato So lidzeklu piemé&roSanas arkartas nepiecieSamiba,
nemot véra bankas garantijas specifiku”.
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