Biznesa augstskola Turiba

Kristine Neimane

PROMOCIJAS DARBA KOPSAVILKUMS

SYNOPSYS OF THE DOCTORAL THESIS

TIESIBAS UZ TAISNIGU TIESU CIVILPROCESA
RIGHT TO A FAIR TRIAL IN CIVIL PROCEEDINGS

Studiju programma Tiestbu zinatne

Izstradats zinatniska doktora grada iegiSanai
Tiestbu zinatnes nozare
Civiltiesibu apakS$nozaré

Riga 2022



Promocijas darbs izstradats Biznesa augstskolas Turiba Juridiska fakultate laika posma no
2018. 11dz 2021. gadam.

Zinatniskais vaditajs:
Dr. Inga Kudeikina

Darba recenzenti:

Dr. __: (vards, uzvards)

Dr. __ : (vards, uzvards)

Dr. __ : (vards, uzvards)
Promocijas darba aizstavéSana notiks Biznesa augstskola Turiba zinatnes nozares
promocijas padomes atklata sede 202__. gada __. plkst. Biznesa augstskola
Turiba fakultate, Riga, Graudu iela 68, C 108 telpa.

Ar promocijas darbu un ta kopsavilkumu var iepazities Biznesa augstskola Turiba biblioteka,
Riga, Graudu iela 68.

zinatnes nozares promocijas padomes priekSsedéta;js:
Dr. . (vards, uzvards)

zinatnes nozares promocijas padomes sekretare:
Dr. . (vards, uzvards)

© Vards Uzvards, 2022
© Biznesa augstskola Turiba, 2022



IEVADS

Autore izstradajusi promocijas darbu “TIESIBAS UZ TAISNIGU TIESU
CIVILPROCESA”, kas veltits civilprocesu regulgjo$as normas Latvija pilnveido$anai, procesa
norises gaitas efektivitates veicinasanai, personu materialo un procesualo tiesibu pilnveértigai
un sekmigai realizacijai, identific€jot pastavosas fundamentalas problémas, to c€lonus, argjas
izpausmes un ietekmi gan uz procesa norises gaitu, t.sk. atrumu, kvalitati, gan uz personu sp&ju
realizét procesualas tiesibas savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu aizsardzibai. Veicot
pétijumu, autore izmanto Latvijas Republikas Satversmes tiesas skaidrojumus par Latvijas
Republikas Satversmes 92. panta, kas garanté personu tiesibas uz taisnigu tiesu, saturu, t.sk.
Satversmes tiesa akcentjusi, ka tiesibu uz taisnigu tiesu sastavdala ir atbilstoss process. Ta
pieméram, Satversmes tiesa sava 2013.gada 21.oktobra sprieduma lieta Nr. 2013-02-01!
norada: ,,(..) Taisniga tiesa ka piendcigs, tiesiskai valstij atbilstoSs tiesas process aptver
vairakus elementus — savstarpeji saistitas tiesibas. Taja ietilpst, pieméram, tiestbas UZ pieeju
tiesai, pusu lidztiesibas un sacikstes princips, tiesibas tikt uzklausitam, tiesibas uz motivétu
tiesas spriedumu, tiesibas uz parsidzibu (skat. Satversmes tiesas 2008.gada 05.novembra
spriedumu lieta Nr. 2008-04-01 8.2. punktu un 2010.gada 17. maija spriedumu lieta Nr. 2009-
93-01 8.3. punktu)(..). Identiski Satversmes tiesa norada sava 2010.gada 24.novembra
sprieduma lieta Nr. 2010-08-012, kur lemj par Civilprocesa likuma 396.panta un 397.panta
attiecigo dalu atbilstibu Satversmes 92.pantam, bet bijusi Satversmes tiesas tiesnese Dr.iur. 1.
Cepane teikusi: ,,(..)Tiestbas uz taisnigu tiesu ir pieskaitamas pie nozimigakajam personas
pamattiesibam. So tiestbu attistibas pakape lield méra uzskatama par prieksnoteikumu, lai
persona spétu istenot citas konstiticija vai likumos noteiktas tiestbas(..)”.®> R.Cipeliuss
norada: “(..)Visa tiesiskas valsts reprezentativas demokratijas sistéema kalpo tikai tiesiska
risinajuma atrasanai, ko atbalstitu tautas vairakuma taisniguma izjiita.(.)”.* Lai dotu
vispusigu ieskatu un akcentétu pamatnostadnes autore veic ieskatu tiesibu uz taisnigu tiesu ka
cilvéktiesibu sastavdalu un So tiesibu vésturisko attistibu un izpratni. Satversmes tiesas
spriedumiem neSaubigi ir ietekme uz procesualas normas attistibu ka norada J. Pleps :”(..)

demokratiska tiesiska valsti konstitiicijas principu un normu saturu noteic konstitucionalds

1 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2013.gada 21.oktobra Spriedums lieta Nr. 2013-02-01, Tegiits: 24.05.2020
No: https://www.satv.tiesa.gov.lv/cases/?search[number]=2013-02-01

2 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2010. gada 17.maija Spriedums lieta Nr. 2010-08-01, Tegiits: 24.05.2020.
No: http://www.satv.tiesa.gov.lv/cases/?search[number]=2010-08-01,

3 Cepane, I, (2005). Tiesibas uz taisnigu tiesu ka personas pamattiesibas. Jurista Vards, 27.09.2005. Nr.36 (391),
1 Ipp.

4 Cipeliuss, R. (2001). Tiesibu biitiba. Riga: Latvijas Universitate, 123.1pp.
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tiesas judikatiira; tos nevar iztulkot un piemérot pretéji konstitucionalds tiesas lemtajam.(..)"”>,

tapec autore tendences péta, vadoties no Satversmes tiesas spriedumiem ilgaka laika perioda,
akcentgjot izmainas un personu konstitucionalo siidzibu saturu, kas iesniegtas Satversmes
tiesai par Civilprocesa likuma normam.

Nemot véra, ka tiesas procesa norises galarezultats ir taisnigs spriedums, t.i. taisniguma
un taisniga rezultata nodroSinasana, autore pievérSas taisniguma kategorijas izpéetei, ka art ta
izpausme&m procesualaja norma paredzeto tiesibu realizacijas gaita. Par taisniguma nozimi un
saturu demokratiska un tiesiska valsti, izsakot atseviskas domas pie Satversmes tiesas
2017.gada 02.novembra sprieduma lieta Nr. 2016-14-015, paudusi Satversmes tiesas tiesnese
D. Rezevska, noradot:,, (.. )Jdemokratiskas tiesiskas valsts tiesiskas sistemas galigais merkis ir
taisnigums, ta nodrosindsana.(.)”. Par taisnigumu un taisnibas izjutu Vildbergs J.H.,
MesserSmits K. skaidro: ,,(..) 7@ ka taisnibas izjita reagé uz likuma normu parkapumiem, ta
skar procesu un procesualds tiesibas.(..) Vispirms bija un ir procesudalas normas, tikai tad
raddas un ir materialas tiesibas... (.)”." Autore darba akcenté taisniguma izpausmes
procesualajas normas nozimi, ka arT to, ka procesualajam tiestbam jabiit praktiski
izmantojamam, ka tas atzits ne tikai ar Latvijas Republikas Satversmes tiesas skaidrojumiem,
bet ka to uzsverusi Eiropas padome, noradot, ka: “(..) Tiesu iestazu pieejamiba ir gan process,
gan merkis, un ta ir arkartigi svariga personam, kuras vélas git labumu no citam
procesudlajam un materialajam tiesibam.(..)”, Eiropas Cilvéktiesibu tiesa, noradot, ka
tiesTbam uz pieeju tiesai jabiit “praktiskam un efektivam™%un tiesibu zinatnieki, pieméram,
V.Rijeveca (V.Rijavec) pétijuma par civilprocesa efektivitati un taisnigumu: ,,(..) pastav ciesa
un neizbégama saikne (attiecibas) starp materidalajam normam un procesudlajam normam,
tapéc procesualajam reguléjumam (sistémai) ir jarod kompromiss starp taisnigumu starp
puséem un procesudalo efektivitati.(..) materialas tiesibu normas ir tiktal derigas, ja procesualas

normas spéj nodrosinat to izpildi (..).”'° Bet O.Hefe procesuala taisniguma sakara uzsvéris

5 Pleps, J. (2012). Satversmes iztulkoSana.Riga: Latvijas Véstnesis, 431pp.

6. Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2017.gada 02.novembra spriedums lieta Nr. 2016-14-01 Iegiits:
29.02.2020. No: https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/07/2016-14-
01_atseviskas domas Rezevska-1.pdf#search=;

" Vildbergs, J.H., Messer$mits, K.(2004). Pilsonis tiesiska valsti. Vacu konstitucionalo administrativo tiesibu
pamati. Riga: EuroFaculty, 15.Ipp.

8 Rokasgramata par Eiropas tiestbam saistiba ar tiesu iestazu pieejamibu.(2016), Luksemburga: Eiropas
Savienibas publikaciju birojs, 16.Ipp.

% European Court of Human rights. Guide on Article 6 of the European Convention on Human Rights. Right of a
fair trial (civil lamb), Updated of 31 August 2021, 27lpp. Tleguts: 12.02.22. No:
https://www.echr.coe.int/documents/guide_art_6_eng.pdf

10 Rijavec, V. (2012). Efficiency versus Fairness in Civil procedure in Slovenia. Van Rhee, C.H., Uzelac,
A.(red.). Truth and Efficiency in Civil Litigation.Fundamental aspects of Fact-fiding and Evidence-taking in a
Comperative Context. pp. 283. Cambridge-Antwerp-Portland, Intersentia, ISBN 978-1-78068-133-7.
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proceduru skaidribu, noradot:, (..) Tiesiskiem [lemumiem ir vajadzigas skaidras
procediiras.(..). ”** Skaidrojums par taisniguma saturu, nozimi un izpausmém attieciba uz
Latvijas civilprocesa norisi un $aja sakara ar1 procesu regulgjosas normas izmainam ir bijis
pretrunigs un dazads, autore darba detalizéti apskata §is tendences, kuru pastavéSanu un
attistibu autore izsecina no tiesibu zinatnieku darbiem, Satversmes tiesas spriedumiem un lietas
pieaicinato personu un instancu paustajiem viedokliem, Tieslietu padomes un Tieslietu
ministrijas organiz&to darba grupu zinojumiem un atzinumiem. Saistiba ar civilprocesa
attistibas tendencém autore identificé, ka likumdev&ja ieviestie grozijumi civilprocesa
regul§josaja norma daudzos gadijumos vérsti uz sodoSa rakstura sankciju vairoSanu,
procesualo tiesibu ierobezoSanu vai izslégSanu, ko pamato ar procesa atruma veicinasanas
nepiecieSamibu, vadoties no koncepcijas, ka pravnieki vairakuma ir negodpratigi, jo, ka norada
prof. K.Torgans, - likumdev&ja mérkis bijis ar grozijumiem v&rsties pret pravniekiem, kuri
apriori pienemti ka vairakuma negodpratigi.**> Autore ap$auba, ka sodosa rakstura grozijumi
procesualaja norma veicina procesa efektivitati, kvalitati un vairo taisnigumu. Autore piedava
izanalizét problému c€lonus un pastavéSanas priekSnoteikumus, to attistibu laika, tadgjadi
izsecinot, kas butu mainams. Autore akcenté, ka procesa efektivitati var paaugstinat,
orientgjoties uz civillietu sagatavoSanas stadijas pilnveidoSanu. Autore, veicot pétijumu par
civillietu sagatavoSanas stadijas nozimi un citu valstu pozitivo pieredzi, kuru analiz&jusi tiesibu
zinatnieki, rosina veicinat procesa norises efektivitati tada karta, ka, pirmkart, mainit
redz&jumu par lietas sagatavoSanas izskatiSanai stadijas nozimi, otrkart tiesneSa lomu taja.
Satversmes tiesa noradijusi: ,,(..) likumdevéja pienakums ir radit tadus efektivas un taisnigas
tiesvedibas apstakius (noteikumus), lai stridi tiktu izSkirti jau pirmaja tiesu instancé.(.)”.*®
Autore akcent€ S§is procesualas stadijas biitisko ietekmi gan uz procesa efektivitati, gan
kvalitati, gan kvalitativu rezultatu. Autore darba apskata arvalstu tiesibu pétnieku izteikto
kritiku par Latvijas civilprocesa etapiem un neskaidri noteiktajam robezam civillietas
sagatavoSanas izskatiSanai procesualas stadijas sakuma un beigu posmiem. Autore identific€,
ka minétas procesualas stadijas pilnveidei nepiecieSams sabalansét sacikstes principa ietekmi
uz So procesualo stadiju. Autore art identific€ procesualas normas disharmoniju, t.i. normativa
reguléjuma neesamibu, ieksgjas pretrunas un/vai pretrunas ar citiem normativajiem aktiem,

kuros paredzétas tiesibas realiz€jamas civilprocesuala kartiba, versoties tiesa. Minéta sakara

1 Hefe, O., (2009). Taisnigums. Filosofiskais ievads. Riga : Zvaigzne ABC, 45.lpp.

12 Torgans, K.. (2017). Civilprocess: attistiba ar nebeidzamiem papildinajumiem. Jurista
Vards,07.11.2017./Nr.46 (1000), 100.-101.Ipp.

13 Satversmes tiesas judikatira. Latvijas Republikas Satversmes 92.pants. Tiesibas uz taisnigu tiesu (2020).
Apkopojums. Riga : Tiesu namu agentara, 27.1pp.



autore pé&ta So problému célonus, t.Sk. judikatiiras mainas ietekmi uz likumdevéja grozijumiem
civilprocesu regul&josaja norma, likumdevéja grozijumus, kurus izdara, nesaskanojot izmainas
ta, lai tiktu nodroSinatas visu to procesualo tiesibu realizacijas iesp€jas, kuras skar ieviestie

grozijumi.

Pétijuma zinatniska novitate, sociali ekonomiska nozime, praktiskais

pielietojums

Saistiba ar autores promocijas darba zinatnisko novitati un ta nozimi jamin, ka
jautajumi par Civilprocesa likuma efektivitati un harmonizaciju ar citam normam kompleksi
nav pétiti. Autore identificeé problému c€lonus un parada, ka tieSi tie ietekm& personu
procesualo un materialo tiesibu pilnvertigu realizaciju. Autores identific€tas problémas pastav
ilgstosi, bet nav risinatas. Darba identificetie ietekmes aspekti saistiba ar procesualo tiesibu
sekmigas realizacijas problémam pastav kopa vai atseviski, vai arT dazadas to kombinacijas,
kas vairakuma gadijumu izsauc tulit€jas negativas sekas uz jebkuru personu, kura nonak
attiecigaja procesualaja stadija. Autores identificéto problému un to c€lonu izveértéSana, dod
iespgju tos noverst, izdarot nepiecieSamos grozijjumus normativaja regulgjuma, ka ari
nodro$inat, ka konstatéto problémsituaciju veidoSanas bitiski samazinas vai izzud, bet tos
ietekmes aspektus, kurus nevar noverst ar grozijumiem normativaja regul€juma, autore
identificé ka problému, paradot tas c€lonus un akcenté nepiecieSamibu veikt izverstu un
padzilinatu izpéti. Darbam ir sociali/ekonomiska nozime, jo civilprocesu regul&oso normu
kvalitates uzlaboSana nekavéjoties dod pozitivu ietekmi, jo personas (sociums) redz procesuala
taisniguma izpausmes praktiskos veidus, kas veicina parliecibu par vienlidzibas nodro§inaSanu,
vairo uzticibu tiesu sistémai un likumam. Ekonomiska nozime ir taja, ka darba konstatétas
problémas attieciba uz lietu sagatavoSanas izskatiSanai stadijas pilnveidosanu, dotu iesp&jas
taupit tiesas laiku un resursus, jo lietas sagatavoSanas stadija pravniekiem biitu japiesaka visi
ar lietas sagatavoSanu izlemjamiem procesualie ligumi, ka ari tiesai tie jaizlemj, kas dod
iesp&jas planot laiku un terminus. Minétais svarigi ar1 tada aspekta, ka Saja stadija tiesas
veicinats mierizligums var rezultéties ar tiesvedibas izbeigSanu, neter&jot tiesas laiku un
resursus. Autores darbam ir praktiskais pielietojums, jo autore ierosina veikt grozijumus

Civilprocesa likuma, kas nodroSinatu tiilit€ju identific€to problému novérsanu.



Pétijuma mérkis, uzdevumi un metodes

Promocijas darba mérkis ir, veicot civilprocesu regul&joso normu izpéti kopsakara ar tiesibu
zinatnieku viedokliem, Satversmes tiesas skaidrojumiem par procesualo tiesibu realizacijas
nozimi termina atbilstoss process tvéruma un tiesu praksi, konstatét tiesiska regul&juma
nepilnibas un piem&rosanas problémas, to c€lonus un sniegt zinatniski pamatotus priekslikumus
konstat&to problému risinajumam. Promocijas darba mérka sasniegSanai autore ir izvirzijusi
sekojoSus darba uzdevumus :

1) Izpétit un analizét civilprocesa ka sociali nozimigu instititu taisniguma nodro$inasana
termina ,,atbilstoss process” tvéruma.

2) Izpétit un analizét sacikstes, dispozitivitates un procesa ekonomijas principu ietekmi uz
civillietas sagatavoSanu izskatiSanai procesualo stadiju.

3) Izpétit un analizét Civilprocesa likuma harmonizaciju ar citam normam, to ietekmi uz
tiesibu efektivu realizaciju, Civilprocesa likuma normu ieksgjas (regulgjuma) pretrunas
un to ietekmi uz procesualo un materialo tiesibu realizaciju.

4) Izpétit un analiz&t judikatiiras ietekmi personu procesualo un materialo tiesibu realizacijas

iesp&jam tiesa.

Autore izvirzijusi sekojoSu pétijuma jautajumu : Kadi aspekti ietekme civilprocesa

efektivitati un procesualo tiestbu pilnveértigu realizaciju tiesa ?

Lai realiz€tu promocijas darba izvirzitos uzdevumus un sasniegtu mérki, autore balstas uz
atbilstosi atlasitam zinatniski pé€tnieciskam metodém un to pielietojumu pétniecibas darba.
Petfjuma veikSanai izmantotas Sadas zinatniskas pétniecibas metodes :

e Vesturiska metode — Nemot vera, ka civilprocesa efektivitates jautajums tiek apskatits
,»atbilstosa procesa” un taisniguma kategorijas tvéruma, ka ar1 civilprocesualo tiesibu ka
sociali nozimigu tiesibu tvéruma, tad vesturiska metode tiek pielietota, lai iezimé&tu
filozofiskas domas par taisnigumu attistibu un civilprocesualo normu un principu
vesturisko attistibu. Tapat $T1 metode izmantota, lai veiktu ieskatu cilvektiesibu, t.sk.
tiestbu uz taisnigu tiesu attistibas pirmsakumiem un attistibu lidz miisdienam. Ka ari, lai
pétitu Latvijas Republikas Satversmes tiesas spriedumu motivaciju jautajumos par
civilprocesualo normu atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92.pantam desmit —

piecpadsmit gadu ilga perioda..



o Deskriptiva metode — izmantota, lai aprakstitu pétamas problémas saistiba ar
civilprocesa efektivitati veicinoSo instrumentu izpéti un to attistibu, ka ari, lai aprakstitu
pastavosas, konstatetas problémas, to raSanas c€lonus un sekas, ka arT ar atseviskiem
civilprocesa tiesibu institlitiem saistitas problémas, to ietekmi uz procesu kopuma, tiesibu
normu interpretaciju, kas ietverti tiesu spriedumos, ka ari zinatniskaja literatiira.
Deskriptiva metode tiek pielietota, lai pétitu un aprakstitu civilprocesualo normu
regul&jumu citu valstu procesualajas normas, kuras autore péta $1 darba ietvaros, ka arT,
lai uzraditu Satversmes tiesas spriedumos izteikto atzinu praktiskas pielietoSanas un
ietekmes aspektus uz normas attistibas tendenc€m un pilnveidosanu.

e Dialektiska metode — izmantota, lai p&titu procesa attistibas tendences, dazadu viedoklu,
skata punktu salidzinaSana, nolika rast risinajumus tiesibu (procesualo tiesibu)
pilnveidei. Saistiba ar dialektikas metodes pielietojumu civilprocesa normu pétniecibai,
tiek noradits : ,,(..) civilprocesualo tiesibu péetnieciba dialektiska analize ir universala
zinamiski —pétnieciska metode. Ar tas palidzibu civilprocesa normas tiek apskatitas
kustiba un tiek nemtas vérd procesa attistibas tendencu pretrunas. Dialektika dod iespéju
pareizi noteikt problému un atrast risindjumus.(..)”**

e Salidzino$a metode — izmantota, lai pétitu un analizétu civilprocesa normas Latvijas
Republika un arvalstis, izsecinot kop&jo un atSkirigo, ka ari apskatot reguléjuma
efektivitates jautdjumus Lietuvas Republikas, Igaunijas Republikas, Slovakijas
Republikas, Cehijas Republikas, Slovakijas Republikas, Italijas Republikas un citu valstu
civilprocesualajas normas. Salidzino$a metode tiek izmantota nacionalo un arvalstu
tiesibu zinatnieku darbu jautajumos par civilprocesa nozimi, biittbu un normu attistibu
izvertéSanai un salidzinasanai, kopsakariba ar tiesu praksé atrodamiem skaidrojumiem,
ka ar1 Satversmes tiesas skaidrojumiem un Eiropas kopienas rekomendacijam
efektivitates veicinasanai civilprocesa, tostarp ari tiesneSa lomas un nozimes izpétei
civillietas sagatavosanas stadija.

e Analitiska metode — izmantota, lai identificétu butiskakos problémjautajumus
civilprocesa, kas saistiti ar civilprocesa normu un citu normativo aktu savstarp€jo
saskanotibu (harmonizaciju), procesu mijiedarbibu, procesualo tiesibu izmantoSanas
iespgjam, t.sk. pieeju tiesai, ka ar1 to procesualo instrumentu izpéti, kuriem ir nozime
procesa efektivitates paaugstinaSanai un nav sodoSs raksturs. Minéta metode tiek

pielietota, lai izkristaliz€tu zinatniska literatira un/vai tiesu nolémumos pausto

14 Manemun, 1.5, (2010). Memoodonozus epascoarckozo npoyeccyanvbrozo npasa. Mocksa : Craryt, 16-17.1pp.
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argumentaciju, secinadjumu vai atzinu iegiitos rezultatus, to praktisko ietekmi uz problému
risinajumiem vai iesp&jamo talako attistibu.

e Aspektu analizes metode — tiek izmantota, lai izp@titu tiesu prakses piemérus un
nolémumos mingtos argumentus un to pamatojumu, lai apstiprinatu un/vai noliegtu
noteiktu personas procesualo tiesibu esamibu un/vai neesamibu, ka ari, lai noteiktu
procesualo instrumentu neesamibas raditas sekas.

e Problemu analizes metode — tick izmantota, lai izp&titu problému raSanas iemeslus,
c€lonus un apzinatu raditas sekas jautajumos, kas skar procesualas tiesibas, pienakumus,
ka ar1 pasa procesa rezultata sasniedzamo mérki un faktiskam iesp&jam to sasniegt.

o Kiritiskas analizes metode — tiek pielietota, lai izvert€tu zinatniskas doktrinas un
skaidrojos$as un/vai zinatniskas literatiiras paustos viedoklus un skaidrojumus attieciba uz
civilprocesa normu pilnveido$anu, grozijumiem, sasniedzamiem rezultatiem, procesa
valdo$o un vadoSo principu ietekmi, u.tml. aspektiem, kuriem ir nozime procesa norisé
un efektivitates veicinasana.

e Tiesibu normu interpretacijas metodes — 1) gramatiska (filologiska) metode tiek
pielietota, lai noskaidrotu tiesibu normas vardisko jégu no valodas viedokla; 2)
vesturiskas tulkoSanas metode, lai noskaidrotu tiesibu normas jégu, nemot véra apstaklus,
kas ir bijusi tiesibu normas raSanas pamata vai tas grozijumiem attiecigaja laika perioda;
3) sistemiska metode tiek pielietota, lai noskaidrotu p&tamas tiesibu normas jégu no
tiestbu normu savstarp&jas sasaistes viedokla, lai noteiktu normas juridisko saturu; 4)
teleologiska (jégas un mérka) tulkoSanas metode tiek pielietota, lai noskaidrotu tiesibu

normas juridisko mérki, pamatprincipus un socialo merki.

Darba apjoms, struktiira un satura konspektivs izklasts

Autores izstradata darba kopg€jais apjoms ir 150 lappuses. Darbs sastav no tris nodalam,
ar apakSnodalam. Darba nosléguma, pamatojoties uz autores veikto problému izpéti, autore
piedava konkrétus priekslikumus, kas pamatoti ar teorétiska un praktiska materiala izpéti,
salidzinaSanu un vispusigu analizi.

Darba pirmaja nodala autore pievérSas termina ,,atbilstoss process” skaidrojumam un
saturam, ka ar §1 procesa praktiskajai izpausmei procesualas normas attistiba un attistibas
tendenc@s. Sinodala arf satur ieskatu civilprocesu regulgjoso principu izvértésana, to pozitivo
un negativo aspektu apskaté, noliika rast konstruktivu risinajumu tam, lai procesu noteicosie

principi nedison&tu ar procesa rezultata sasniedzamo mérki. NepiecieSamaja apméera autore



pieskaras civilprocesa un taja pastavoso principu vésturiskajai attistibai, lai ieskic€tu galvenas
tendences, tiesibu socialajai funkcijai, tas nozimei un likumam ka tiesiskas valsts
pamatelementam. Taisnigumam, ka procesa merkim un arl nepiecieSamajai kategorijai
procesualo tiesibu izmanto$ana. Pirmas nodalas apaksnodalas autore péta un analizé
Satversmes tiesas spriedumos, kas taisiti lietas par Civilprocesa likuma normu atbilstibu
Satversmes 92.pantam ietvertos skaidrojumus un atzinas, ka ar1 pieaicinato personu viedoklus
un konstitucionalo stidzibu iesniedz&ju viedoklus, no kuriem tiek izsecinata personu izpratne
par taisnigumu un termina ,,atbilstoSs process” bitibu un saturu, ka ar7 iegiiti jomas specialistu
viedokli, to pamatojums, ko analizét saistiba ar normas attistibas tendencém. Vadoties no
Satversmes tiesas spriedumos atrodamajiem skaidrojumiem un atzinam, autore izdara
secinagjumus par to praktisko ietekmi uz procesualas normas attistibas tendencém un
virzieniem. Pirmas nodalas nosléguma autore pieskaras jautajumam par kasacijas instances
nozimi taisniguma ka procesa mérka sasniegSanai, ka ari identificé problémas saistitas ar
procesualo tiesibu izmantoSanu kasacijas instancé. Nemot véra Civilprocesa likuma 5. panta
sesto dalu, autore ,,atbilstosa procesa” un taisniguma tvéruma péta un analiz€ Augstakas tiesas
Senata nolémumu ietekmi uz civilprocesa norisi un personu procesualo un materialo tiesibu
realizacijas iesp&jam, ka art identific€ problémas, kas saistitas judikatiiras mainu. Autore péta
judikatiiras, t.sk. mainigas judikattras buittbu, nozimi un ietekmi, identificé negativos aspektus,
min konkrétus piemeérus, t.sk. Augstakas tiesas Senata 2019.gada 17. decembrl taisija
spriedumu lieta SKC-259/2019"° un 2020.gada 29.aprila Iémums lieta Nr.SKC-97/2020%.
Autore mainigas judikatiiras sakara, ka art tas praktiskas pieméroSanas sakara identificé tadus
negativus aspektus ka nesp€ja paredzet, kad mainisies judikattra, ka ta mainisies, tas tiliteju
piemérosanu, kam var biit tieSa negativa ietekme uz personam, kuru strids tiek izskatits tiesa
(atrodas procesa), ka arl aizsardzibas mehanismu neesamibu. Autore norada, ka ir
nepiecieSama §1s t€mas padzilinata izpéte, kas §1 darba ietvaros netiek veikta dél apjoma
ierobezojuma.

Darba otraja nodala autore pieversas to jautajumu analizei un izvertéSanai, kas saistiti
ar Civilprocesa likuma un citu normativo aktu savstarp&jo harmonizaciju, ka ari paSa
Civilprocesa likuma ieks€jo pretrunigo reguléjumu attieciba uz dazam specialo kategoriju

lietam. Autore identificé procesuala reguléjuma neesamibu, kas nelauj pilnveértigi izmantot

15 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2019. gada 17. decembra Spriedums lieta SKC-259/2019. Tegiits:
30.12.2021. No: https://www.at.gov.lv downloadlawfile lejupielades

16 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2020.gada 29.aprila lémums lietda Nr.SKC-97/2020. Ieguts :
27.12.2021. No: https://www.at.gov.lv/lv/jaunumi/par-tiesu-lietam/ar-pretapelacijas-sudzibu-var-parsudzet-
spriedumu-ari-dala-kura-nav-parsudzeta-ar-apelacijas-sudzibu-10056?
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Civilprocesa likuma 458.panta ceturtaja dala paredzetas tiesibas. Autore identificé problémas
célonus, t.i., ka reguléjuma neesamiba radusies likumdevéja ieviesto grozijumu rezultata un ir
pretruna ar Latvijas Republikas Satversmes tiesas skaidrojumiem, kurus tiesa devusi sava
2008.gada 20.novembra sprieduma lieta Nr. 2008-07-01.17 Autore akcentg, ka konstatéta
probléma pastav seSu gadu ilga perioda, neesot risinajumam. Autore péta, — vai un kadas
procesualas iespéjas ir prasitajiem, kuri darbojas uz likuma pamata, bet citu personu intereses,
t.i. mazakuma akcionari, realiz§jot Komerclikuma 172.panta paredzetas tiesibas. Autore
identific€ procesualas problémas, ar kadam saskaras attiecigie prasitaji un identific€ problému
raSanas un/vai pastavésanas celonus, t.i. likumdevéjam izdarot grozijumus Civilprocesa likuma
43.panta pirmas dalas 5) punkta. Autore akcentg, ka normativo aktu savstarp&jai harmonizacijai
ir loti liela nozime, lai runatu par civilprocesa efektivu norisi un personu iesp&jam pilnvertigi
civilprocesa ietvaros realizet tas tiesibas, kadas tam paredz&tas citos likumos. Savukart sadala
par Civilprocesa normu savstarpgjo pretrunigo (savstarpgji izslédzoSo) regul&jumu un
nepilnibam autore pievérSas jautajumiem par nekustamo paSumu labpratigam izsolém un
noteikto specialo kartibu (Civilprocesa likuma 49.nodala) pieteikumu izskatiSanai, t.sk.
Civillikuma 2089.panta prasibu ieveéroSanas un izpildes praktiskajiem aspektiem un pretrunam
ar Civilprocesa likuma 73.nodalas reguléjumu, analiz€ praktiskos pieme&rus, secinot, ka
Civilprocesa likuma iek$€ja reguléjuma pretruna, padara neiesp&jamu to tiesibu realizaciju, par
kuru iev€roSanas un pieméro$ana nepiecieSamibu ipasi noradits Civilprocesa likuma 49.
nodala.

Darba tresaja nodala autore pievérsas to principu un kritériju izvertésanai, kuriem ir
ietekme uz civilprocesa norisi, to sabalansétibas nepiecieSamibai attieciba uz civillietas
sagatavoSanas izskatiSanai stadiju. Autore veic vispusigu izpéti par civillietas sagatavos$anas
izskatiSanai stadijas nozimi procesualas efektivitates un kvalitates veicinaSanai, ka ari to
procesualo instrumentu pilnveidosanu, kuriem paredzami biitu nozime procesa efektivitates
veicinasana civillietas sagatavosanai izskatiSanai, sabalans€jot personu tiesibas procesa, ar
sapratigu procesa norises periodu un procesa mérki — taisniguma nodroSinasanu. Autore
apskata, analiz€ procesa sadalu lietas sagatavoSanas stadija un ar to saistitos procesualos
instrumentus — civillietas sagatavoSanas stadijas uzdevumi, tiesne$a lomu taja un likuma
paredzetas darbibas civillietas sagatavosana, t.sk. sagatavosanas tiesas s€des nozimi un ietekmi

uz procesu kopuma. Autore veic izverstu §is procesualas stadijas salidzinasanu ar arvalstu

17 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2008.gada 20.novembra spriedums lieta Nr. 2008-07-01. Tegiits :
26.05.2020. No : https://likumi.lv/ta/id/184081-par-civilprocesa-likuma-458-panta-pirmas-un-ceturtas-dalas-
atbilstibu-latvijas-republikas-satversmes-91-un-92-pantam
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autoru pétijumiem par pozitivo pieredzi, kas saistita ar lietas sagatavoSanas izskatiSanai stadijas
pilnveidi un tiesnesa lomas veicinasanu taja. Civillictas sagatavoSanas stadijas nozimi autore
apskata un izvert€ arT saistiba ar lietu izskatiSanu rakstveida procesos, ar to saistitos procesualo
tiesibu ierobezojumus un kopgjo ietekmi uz lietas izskatiSanas gaitu un rezultatu. Autore
pievérSas procesuala instrumenta ,neistais atbildétajs” izp€tei un nozimei procesualas
efektivitates veicinasana, lai process sasniegtu savu merki un atrisinatu stridus jautajumus péc
to butibas. Nosléguma autore velta nodalu salidzinoSai analizei par procesuala instrumenta
,»heistais atbildetajs” pielietojumu citu valstu, t.sk. Baltijas valstu civilprocesos, lai izzinatu ar
§1 procesuala instrumenta pilnveidosanu un pielietoSanu saistitos problémjautajumus, ka ari
praktisko nozimi un pielietoSanas patnibas. Autore uzrada un analiz€ prakses piemérus, kas

liecina, ka attieciga procesuala instrumenta ievieSana Latvijas civilprocesa biitu vélama.

Darba rezultatu aprobacija

Autores publicetie zinatniskie raksti par promocijas darba tému.

1) The principles of civil procedures and instruments for the efficiency of the case hearing.
The procedural sanctions. 5 International Multidisciplinary scientific conference on
social science & arts SGEM 2018, Volume 18, issue 1.1., Austria, Vienna 19 — 21
March 2018. Pp.371-380, ISBN 978-619-7408-30-0; ISSN 2367-5659.
https://www.sgemsocial.org/index.php/elibrary?view=publication&task=show&id=14
96;

2) Arpustiesas procesa nozime kopipasnieku tiesibu nodro§inasana un ietekme uz procesu
tiesa. Biznesa augstskolas Turiba konferences rakstu krajums. XIX International
Scientific conference April 19, 2018 "Latvia 100: expectations, achievements, and
challenges", 19.04.2018. Riga: Biznesa augstskola Turiba, 154 — 162 Ipp. ISSN 1691-

6069. https://www.turiba.lv/storage/files/2018-xix-conference.pdf

3) SagatavoSanas tiesas sédes nozime civilprocesa efektivitatei. Biznesa augstskolas
Turiba konferences rakstu krajums. XX International Scientific conference, April 26,
2019 "Human values in the digital age". 26.04.2019. Riga: Biznesa augstskola Turiba,
109-123.Ipp. ISSN 1691-6069 https://www.turiba.lv/storage/files/2019-conference-

xx.pdf
4) Replacement of the ineligible respondent - the procedural tool for efficiency and justice

of civil litigation. Comparative analysis of civil procedure regulations in the Baltic
States and Russian Federation. 6™ International Scientific Conference '"Social
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5)

6)

7)

8)

1)

changes in the global world™, September 5-6, 2019, North Macedonia. Goce Delcev
University in Stip, Faculty of Law; pp. 383-397; ISBN 978-608-244-647-9;
http://js.ugd.edu.mk/index.php/scgw/issue/view/172;

The importance of efficiency of civil litigation and some problematic aspects between
the Commercial Law and the Civil procedural law regulation in the Republic of Latvia.
11™ International Scientific Conference, November 8, 2019 "Law in the business of
selected member states of the European Union™. University of Economics, Prague;
pp.123-129, ISBN: 978-80-88055-08-2;
https://kpep.vse.cz/wp-content/uploads/page/1940/KPEP_Sborn%C3%ADK-

2019 fv.pdf

Labpratiga izsoles tiesas cela procesualas Tipatnibas, Civillikuma 2089.panta

pieméroSana un Satversmes tiesas skaidrojumi. Biznesa augstskolas Turiba
konferences rakstu krajums. XXI International Scientific Conference, April 21, 2020,
“Sustainable Economy. The Latvian story”, 21.04.2020. Riga: Biznesa augstskola Turiba,
51.-62.Ipp. ISSN 1691-6069; https://www.turiba.lv/storage/files/konference-2020.pdf
The accessibility of the Cassation Court and its role to provide fairness. The Cassation

court procedure in the Republic of Latvia, problematic issues, and conclusions of the
Constitutional court of the Republic of Latvia. 7" International Conference "'Social
Changes in the Global World™. September 3, 2020, North Macedonia. Goce Delcev
University in Stip, Faculty of Law, pp.139.-158., ISBN 978-608-244-767-4. The
electronic version of the Proceedings:
file:///C:/Users/User/Downloads/Zbornik%20na%20trudovi_Mladi%?20istrazuvaci%?2
0(1).pdf

Considerations about the importance of a case preparatory stage in civil litigation in the

scope of the Covid-19 pandemic situation. 8" International Conference "Social
Changes in the Global World™. September 2, 2021, North Macedonia. Goce Delcev
University in Stip, Faculty of Law, pp.113-124., ISBN 978-608-244-838-1; Electronical
version of the Proceedings:
file:///C:/Users/User/Downloads/MIladi%?20istrazuvaci%20final%202021.pdf

UzstaSanas ar referatiem starptautiskajas zinatniskajas konferences.
Considerations about the importance of a case preparatory stage in civil litigation in the

scope of the Covid-19 pandemic situation. 8" International Conference "'Social
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Changes in the Global World™. September 2, 2021, North Macedonia. Goce Delcev
University in Stip, Faculty of Law.

2) The accessibility of the Cassation Court and its role to provide fairness. The Cassation
court procedure in the Republic of Latvia, problematic issues, and conclusions of the
Constitutional court of the Republic of Latvia. 7" International Conference "'Social
Changes in the Global World™. September 3, 2020, North Macedonia. Goce Delcev
University in Stip, Faculty of Law;

3) Labpratigas izsoles tiesas cela procesualas Tpatnibas, Civillikuma 2089.panta
piem&roSana un Satversmes tiesas skaidrojumi. XXI International Scientific Conference,
April 21, 2020, “Sustainable Economy. The Latvian story”;

4) The importance of efficiency of civil litigation and some problematic aspects between
the Commercial Law and the Civil procedural law regulation in the Republic of Latvia.
11" International Scientific Conference, November 8, 2019 "Law in the business of
selected member states of the European Union". University of Economics, Pague;

5) Sagatavosanas tiesas s€des nozime civilprocesa efektivitatei. XX International
Scientific conference, April 26, 2019 "Human values in the digital age". Riga,
,, Turiba” University;

6) Arpustiesas procesa nozime kopipasnieku tiesibu nodro§inasana un ietekme uz procesu
tiesa. XIX International Scientific conference April 19, 2018 "Latvia 100:

expectations, achievements, and challenges", Riga, ,, Turiba” University.

Galvenie darba izmantotie zinatniskas literatiiras avoti

Autore sava darba izmantojusi Latvijas un arvalstu tiesibu zinatnieku un praktiku pé&tijumus,
atzinas, t.sk. monografijas, zinatniskos rakstus starptautiskajas konferenc€s, zinatniski -
pétnieciskos darbus par civilprocesa problémam, promocijas darbus, zinatniski — skaidrojoSo
un/vai macibu literatiiru. Autore sava darba izmantojusi Latvija pazistamu tiesibu zinatnieku
prof. V.Bukovska, prof. K.Cakstes, prof. K.Torgana, Dr. iur. D. Iljanovas, Dr.iur. D.Oses, Dr.
iur. J. Plepa, R.Baloza, J.Rozenfelda darbus, ka arT Satversmes tiesas bijuSo un esoso tiesnesu,
ti. I. Cepanes, S.Osipovas, D.Rezevskas, A.Lavina, J.Neimana zinatniskos rakstus un
atseviskas domas. Autore izmanto tadu arvalstu autoru ka C.H. Van Rhee, A.Uzelac,
N.Andrews, L.Evro, A. Nylund, V.Rijavec, A.T.Bonners, D.Maleshin, L.VV. Tumanova, M.K.

Treusnikov darbus.
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Secinajumi un priekslikumi

Veicot pétijumu, autore secinajusi, ka civilprocesa efektivitati un personu procesualo un
materialo tiesibu pilnveértigu realizaciju tiesa ietekmé sadi aspekti :
1) Procesualas normas reguléjuma pretrunas, nepilnibas vai reguléjuma neesamiba;
2) Procesualas normas regul&juma disharmonija ar citam normam, kuras paredzétas
tiesibas izlietojamas Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.
3) Atsevisku civilprocesu regul&joso principu nelidzsvarota ietekme.

4) Judikatiira un tas mainiba.

Visi mingétie aspekti, ka atseviski, ta arT kopa negativi ietekmé personu procesualo un/vai
materialo tiesibu realizacijas iesp&jas dazadas procesualajas stadijas. Autores darba izpétitajos
gadijumos tie pastav dazadas kombinacijas, izsaucot autores identific€tas problémas, kuram ir
tulitja negativa ietekme uz personu procesualo un/vai materialo tiesibu realizaciju, ka ar1
procesa norises efektivitati. Autores piedavatie praktiskie risinajumi grozijumiem
normativaja reguléjuma, novers identificétas problemas un uzlabo procesa kvalitati, t.sk.
vairojas procesualais taisnigums, kas paredzami nodroSina procesa mérka sasniegSanu —
taisnigs stridus lietas risinajums. Procesualo normu precizitate un skaidriba (pretrunu un

disharmonijas neesamiba), vairo personu uztic€Sanos tiesai un tiesas procesam.

Autores secinajumi un priekslikumi ir §adi :
1. Secinajums: Civilprocesa likuma 149.panta pirma dala nosaka, kad iesakas civillietas
sagatavoSanas izskatiSanai stadija, bet skaidri neidentificg, kad §1 stadija noslédzas, kas veicina
problémas saistiba ar lietas sagatavosSanas gaitas efektivitati, t.sk. pieradijumu un procesualo
ligumu pieteikSanu.
Priekslikums:

1.1.Autore ierosina Civilprocesa likuma 147.pantu papildinat ar jaunu dalu (1.1) sekojo$a

redakcija: Lietas sagatavosanas stadija iztiesasanai sakas pec tam, kad atbildetajs
iesniedzis paskaidrojumus uz prasibu vai notecéjis termins paskaidrojumu iesniegsanai un
tie nav iesniegti (CPL 149.panta pirma dala) un ilgst lidz tiesnesa noteiktajam terminam.
Terminu lietas sagatavoSanai tiesnesis nosaka atkariba no lietas sarezgitibas pakapes un
lietd iesaistito dalibnieku skaita, dalibnieku rezidences (Latvijas Republika vai arpus tas).
Par lietas sagatavosanas stadijas uzsaksanu tiesa pazino pusém, noradot, ka noteiktaja
termind ir piesakami visi procesualie liigumi, iesniedzami papildus dokumentalie un citi

pieradijumi, atbilstosi CPL 149.panta tresajai dalai.
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Saistiba ar piedavato grozijumu Civilprocesa likuma 147.panta, autore ierosina sekojoSus

saistitus grozijumus:

1.2.Civilprocesa likuma 93.panta otraja dala, izsakot to sekojoSi: Pieradijumus, kas nav

iesniegti lietas sagatavosanas stadija sakara ar attaisnojamiem kavéjuma iemesliem, puses
un citi lietas dalibnieki var iesniegt saskanda ar $a likuma tresaja dald noteikto kartibu un
terminiem.

1.3.Civilprocesa likuma 93.panta tre$aja dala, izsakot to sekojosi : Papildus pieradijumus, kas

nav iesniegti tiesai lietas sagatavoSanas stadija, iesniedz tiesa ne vélak ka 14 dienas pirms
tiesas sedes, ja tiesnesis nav noteicis citu terminu pieradijumu iesniegSanai, pievienojot
rakstisku paskaidrojumu par neiesniegSanas (kavéjuma) iemesliem. Uz So terminu
neattiecas sa likuma 48.panta ceturtas dalas otrais teikums. Par papildus pieradijumiem
un to pievienosanu lietai tiesnesis lemj saskand ar §a likuma panta (3.*) dala un (3.2) dala

noteikto.
2. Secinajums: Pastavosa sacikstes principa dominante izsauc negativu ietekmi uz procesa
efektivitati civillietas sagatavoSanas stadija izskatiSanai.

PrieksSlikums:

2.1.Autore ierosina grozijumus Civilprocesa likuma 149.panta sestaja dala, papildinot sesto

dalu ar teikumu : SagatavoSanas tiesas sédes jariko : darba stridos, laulibas Skirsanas

lietas, ja pieteikti prasijumi par uzturlidzekliem bérniem un/vai laulatajam, laulato kopigas
mantas daliSana, aizgadibas un/vai saskarsmes tiesibam, lietas par aizgadibas un

saskarsmes tiesibam.

Saistiba ar piedavato grozijumu Civilprocesa likuma 149.panta sestaja dala, autore ierosina

sekojoSus saistitus grozijumus:

2.2. Civilprocesa likuma 29.nodalas 239.panta pirmo dalu papildinat ar teikumu $ada redakcija

. Lietas sagatavosanai izskatiSanai tiesa riko sagatavosSanas tiesas sédi saskanda ar CPL
149.panta sesto dalu.

2.3.Civilprocesa likuma 29.! nodalas 244.° pantu papildinat ar jaunu nodalu (2.}) 3§ada

redakcija: Tiesa lietas sagatavosSanai rikojas saskana ar Civilprocesa likuma 147.,
149.pantu, nemot véra sa panta pirmaja un otraja dala noteikto un riko sagatavosanas

sedi.
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3. Secinajums: Rakstveida procesa, nepielietojot lietas sagatavosanas izskatiSanai stadiju,
netiek pilnveértigi nodrosSinata personu procesualo tiesibu izlietosana.
PriekSlikums :

3.1. Autores ierosina grozijumus Civilprocesa likuma 149.panta, papildinot ar jaunu (1.1) dalu,

sada redakcija : Lietas, kuras izskata rakstveida procesa, tiesnesis saskana ar $a panta
pirmo dalu, pazino lietas dalibniekiem par lietas sagatavosanas procesa uzsaksSanu,
nosaka terminu ligumu pieteikSanai un pieteikto liigumu izskatiSanas terminu. Pieteiktos

liigumus un pienemtos lemumus pazino lietas dalibniekiem.

4. Secinajums: Civilprocesa likuma 458.panta ceturtaja dala paredzeétas tiesibas nav
praktiski izmantojamas, jo Civilprocesa likums nesatur procesualo regulg§jumu CPL
458.panta ceturtas dalas kartiba pieteikta liiguma izlemSanai. Tas liedz personam
pilnvértigi izmantot likuma paredzétas procesualas tiesibas, liedz pieeju tiesai,
diskrimingjot péc mantas stavokla.

PriekSlikums :

4.1.Autore ierosina grozijumus Civilprocesa likuma 459.panta, papildinot ar jaunu dalu (1.%),

sekojosa redakcija: Ja kasdcijas sidziba izteikts liigums saskana ar Civilprocesa likuma

458.panta ceturtdas dalas otro teikumu, tiesnesis atstaj kasacijas sudzibu bez virzibas lidz

pieteiktd liiguma izlemSanai.

Saistiba ar piedavato grozijumu Civilprocesa likuma 459.panta, autore ierosina sekojoSus

saistitus grozijumus:

4.2. Civilprocesa likuma 453.panta ceturto dalu, izsakot to sekojoSi: Kasacijas sudzibai

pievieno dokumentu, kas apliecina drosibas naudas nomaksu, iznemot gadijumu, ja persona
pieteikusi liigumu saskanda ar Civilprocesa likuma 458.panta ceturtas dalas otro teikumu.

4.3._Civilprocesa likuma 453.panta sestas dalas 1) punkta veikt redakcionalus grozijumus:

kasacijas sudzibai nav pievienots dokuments, kas apliecina drosibas naudas samaksu un nav
pieteikts procesualais ligums saskana ar Civilprocesa likuma 458.panta ceturtas dalas otro
teikumu.

5. Secinajums: Civilprocesa likums nesatur reguléjumu, — kada veida mazakum akcionariem
ka ar likumu pilnvarotiem parstavjiem (Komerclikuma 172.pants sesta dala) juridiskas
personas varda celt prasibu tiesa, tick atmaksata valsts nodeva prasibas apmierinasanas pilniba
vai dalgji gadijuma. Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 5) punkts nav izmantojams

sakara ar 03.12.2015. likumdevgja ieviestajiem grozijumiem.
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Priekslikums:

5.1. Autore ierosina Civilprocesa likuma 43.panta pirmo dalu papildinat ar jaunu apakSpunktu

18), izsakot sekojoSi: prasitaji — mazakum akcionari, kuri cel prasibu  saskana ar

Komerclikuma 172.panta otro un sesto dalu.

6.Secinajums: Civilprocesa efektivitates un procesualas ekonomijas paaugstinasanai
ievieSams procesualais instruments ,Neista atbildétaja aizstaSana”. Instrumenta
nepiecieSamibu parada gan tiesu prakse, gan tiesibu zinatnieku atzinas.

PriekSlikums :

6.1. Autore ierosina Civilprocesa likuma 10.nodala ,,Puses” ieviest jaunu pantu 77.%, Neista

atbildétaja aizstaSana”, $ada redakcija :

(1) Ja sagatavojot lietu izskatisanai vai art pirms tas izskatisanas péc biitibas uzsaksanas 1.
instances tiesa, konstatéts, ka prasiba celta pret neisto atbildéetaju (vai kadu no vairakiem
atbildetajiem), prasitdjs var ligt tiesu lemt par neistd atbildetaja aizstaSanu. Prasitdjs,
piesakot liigumu, iesniedz tiesai rakstisku informaciju par atbildétdja datiem, ar kuru
aizstajams neistais atbildéetajs un prasibas pieteikuma grozijumus, kopa ar tam pievienotajiem
dokumentiem.

(2) Tiesa izskata ligumu, nerikojot tiesas sédi. Lemumu nosita prasitajam, neistam
atbildéetajam un personai, ar kuru aizstaj neisto atbildeétaju. Lémuma norada, ka izbeidz
tiesvedibu attieciba uz neisto atbildetaju. Tiesas léemums nav parsiudzams. Persona, kura
aizstata ar tiesas lemumu, iegiist atbildétaja statusu no tiesas lemuma pienemsSanas dienas.
Tiesa nosiita prasibas pieteikumu, nosakot terminu paskaidrojumu sniegsanai (Civilprocesa
likuma 148.pants).

7. Secinajums: Civilprocesa likuma reguléjuma ieksgjas pretrunas (Civilprocesa likuma
49.nodala un 73. nodala) rada SkérSlus pilnvertigi realiz€t procesualas un materialas tiesibas
lietas par nekustamo TpaSumu labpratigajam izsolém tiesas cela, to norisi un specifisko prasibu
piem&roSanu.

Priekslikums:

7.1. Autore ierosina Civilprocesa likuma 49.nodala ,,Nekustama ipasuma labpratiga pardosana

izsol€ tiesas cela”, papildinat 396.panta treso dalu (par pardosanas nosacijumos noradamo

informdciju), ar jauniem punktiem:

7) noradi, ka piemero Civillikuma 2089.panta noteikto kartibu, ja vairaksolitajs vilcina samaksu;
8) noradi, ka pirkumam piemérojams Civillikuma 2090.pants.
9) noradi, ka ipasuma sastava ir lauksaimniecibas zeme, tas kopéjo platibu un ka pircéjam jaiesniedz

pierdadijumi par tiesibam iegiit lauksaimniecibas zemi ipasuma.
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7.2. Autore ierosina Civilprocesa likuma 396.panta tre$as dalas 4) punkta, izdarit grozijumus

sada redakcija : 4)norades par to vai un kada termind lems par augstakas nosolitas cenas
pienemsanu Civillikuma 2084.panta kartiba, nosolitas augstakas cenas samaksas veidu,
kartibu un terminu saskana ar Civillikuma 2087 .pantu.

Lai noverstu ieksgjas pretrunas Civilprocesa likuma regul&juma :

7.3. Autore ierosina_grozijumus Civilprocesa likuma 73.nodala ..Piedzinas vér$ana uz

nekustamo Tpasumu”, papildinot 600.pantu ar jaunu (1.}) dalu $ada redakcija: Ja izpildei

iesniegts tiesas lémums pienemts Civilprocesa 49.nodalas kartiba, tad visparejo tiesas
spriedumu izpildes kartibu pieméro tiktal, ciktal ta nav pretruna ar pardosanas nosacijumos
noteikto procediiru un Civilprocesa likuma 398.panta specialajam prasibam.

7.4. Civilprocesa likuma 611.pantu papildinat ar jaunu (5) dalu §ada redakcija: Ja rikota

labpratiga izsole un vairaksolitajs nav termina samaksajis, tiesu izpilditdjs pieprasa rakstiski
pazinot, vai pardevejs izmantos Civillikuma 2089.panta noteiktas tiesibas. Atbilde sniedzama
tiesu izpilditaja noteiktaja termind. Ja pardevéjs neatbild termina vai atsakas, tiesu izpilditajs
turpina procesu péc visparéejas kartibas. Ja pardevejs izmanto Civillikuma 2089.pantd
noteiktds tiesibas, tiesu izpilditajs informé vairaksolitaju par Civillikuma 2089.panta
pieméroSanu, izsoles izmaksam un nosaka terminu summu samaksai. Izsoli riko saskand ar
pardosanas nosacijumiem.

7.5. Civilprocesa likuma 611.panta ceturto dalu (panta nosléguma), papildinat ar jaunu

teikumu 8ada redakcija : Ja rikota labpratiga izsole (Civilprocesa likuma 49. nodala) so dalu

pieméro tad, ja nepieméro 611. panta piekto dalu.
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