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PROMOCIJAS DARBA RAKSTUROJUMS

1. Pétijjuma raksturojums, temata aktualitate un zinatniska novitate, pétijjuma objekts

Tiesiba ka specifiska cilvéka esamibas struktiira neapSaubami radusies, vinam tiecoties péc
taisnibas'. Taisnigums ka kriminalprocesa tiesiska pamatprasiba ir nostiprinats nacionalajas, ta ari
parnacionalajas tiesibu normas, tomér So prasibu visbiezak saista ar Eiropas Cilvéktiesibu
konvencijas 6.pantu, kura paredzétas personas tiesibas uz taisnigu procesu.? Patiesigums, ta ari
taisnigums ir tiesibu pamatideja — tiesibas ir radijis taisnigums ka mate, jo taisnigums bija pirms
tiestbam®. Savukart kriminalprocesa kvalitate miisdienu apstaklos diezgan biezi ir atkariga no
tiesibas Uz taisnigu un atklatu lietas savlaicigas izskatiSanas nodroSinasanu neatkariga un objektiva,
ar likumu noteikta tiesa’,

Arf tad, ja kriminalprocesa ir stajies speka nolémums, kas tiek parezuméts ka neparsiidzams,
bet, ja péc ta spcka stasanas atklajas kadi jauni, iepriek§ nezinami fakti, tad ikvienali
kriminalprocesa iesaistitai personai, kuras tiesibas vai likumiskas intereses tika aizskartas konkréta
kriminalprocesa, ir jabiit garantétam tiesibam uz lietas jaunu parskatiSanu. Tas nozimé, ka jabiit
garantétam tiesibam iesniegt pieteikumu procesa uzsakSanai sakara ar jaunatklatiem apstakliem.
Savukart, lai $adu procesu uzsaktu, ir jabut tadam kriminalprocesualajam reguléjumam, kas
nodro$ina taisnigu un likumigu procediru, ievérojot visparatzitas cilvektiesibu normas.
Cilvektiesibu nodroSinasana ir demokratiskas valsts pamatprincips un viens no tiesiskas valsts
galvenajiem elementiem, un §Im garantijam jabit vérstam ari uz taisnigu kriminalprocesualo normu
piem&rosanu, nodroSinot ikvienai kriminalprocesa iesaistitajai personai tiesibas uz taisnigu un
likumigu nolémumu.

Latvijas Republikas Satversmes 92.pants garanté ikvienas personas tiesibas Uz taisnigu
tiesu®, kas nozimé, ka § panta tvéruma ietilpst arl speka esosu nolémumu jaunas izskatiSanas

garantijas, kas paredzéta Kriminalprocesa likuma 62. nodala® — kriminalprocesa atjaunosana sakara
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Riga: Latvijas V&stnesis 175 Ipp.

3 Panopyx, I'. (2004). @uracogus npasa. MockBa MexayHapoaHOE OTHOIICHHS C 61

4 Kaija, S. (2017). Izmeklgsanas noslépums procesa par noziedzigi iegiitu mantu, SOCRATES, Riga: Rigas Stradina
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ar jaunatklatiem apstakliem. Sis jaunatklato apstaklu loks kriminalprocesualaja reguléjuma
noteikts saméra ierobezots, lai nodroSinatu gan spéka esosa tiesas sprieduma juridisko spéku — res
judicata principa ievéro$anu, gan personu tiesibu garantijas uz taisnigu tiesu, gadijuma, ja péc
sprieduma spéka stasanas atklatos jauni, iepriek§ nezinami apstakli. Satversmes 92.pants ietver ne
vien apsidzeta tiesibas uz taisnigu tiesu, bet arl citu personu, tostarp cietusa, tiesibas uz savu
tiesTbu un likumisko intere$u aizstavésanu.’

Tiestbu institiits “kriminalprocesa atjaunoSana sakara ar jaunatklatiem apstakliem” ir
atseviSska procesuala stadija, kura praksé var tikt piemérota tikai tad, ja galigais nolemums
kriminallieta ir jau stajies speka, bet velak ir atklajusies tadi jauni apstakli, kas liecina par pienemta
nolémuma kludaino raksturu. Tapéc ir 1pasi svarigi, lai §1 tiesibu institiita praktiska piemerosana
darbotos nevainojami, pilnvértigi nodrosinot personu tiesibas uz taisnigu tiesu, ka ari taisnigu
galigo nolémumu.

Promocijas darba tiek pétits tiesibu institits — kriminalprocesa atjauno$ana sakara ar
jaunatklatiem apstakliem, ka tas ieviests Latvijas kriminalprocesualaja reguléjuma, un ta tiesiska
reguléjuma attistiba, pilnveide un problematika, ka ari tiesiska regul&juma pieméroSanas praksé
aktualie jautajumi.

Promocijas darba pétijuma objekts ir tiesiskas attiecibas kriminalprocesa atjauno$ana
sakara ar jaunatklatiem apstakliem.

Pétljuma priekSmets ir kriminalprocesa atjaunos$anas sakara ar jaunatklatiem apstakliem
tiesiskais reguléjums.

Autore ir veikusi $T tiesibu institita kriminalprocesuala regul&juma salidzino$o analizi,
salidzinot Latvija noteikto kriminalprocesualo reguléjumu ar arvalstu — Lietuvas Republikas,
Igaunijas Republikas, Vacijas Federativas Republikas, Sveices Konfederacijas, Francijas
Republikas, Baltkrievijas Republikas, Krievijas Federacijas — tiesibu aktos definéto reguléjumu, ka
ari tiesibu pétnieku viedoklus par kriminalprocesualo jédzienu — jaunatklati apstakli. P&tijjuma ir
veikta tiesu prakses analize, ka ari Latvijas Republikas Satversmes tiesas un Eiropas Cilvéktiesibu
tiesas pienemto nolémumu un pamatojumu izp&te, ka ari analiz&ti tiesibu p&tnieku viedokli.

Promocijas darba zinatniska novitate.

Ka pirmais aspekts ir jamin, ka Latvija par So tiesibu instititu ir tikai atseviskas

monografijas, raksti vai atseviSkas nodalas gramatas (piem&ram, autoru: P.Gruzin$ “Spéeka esosu

7 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2002.gada 5.marta Spriedums lieta Nr.2001-10-01



nolemumu jaunas izskatiSanas Kriminalprocesuala reguléjuma attistiba péc 1990. gada 4. maija™®,

S.Kaija “Prokurora loma kriminalprocesa atjaunosana jaunatklatu apstakju del’°, J.Jaunums
“Kriminalprocesa atjaunosanas kartiba atseviskos gadijumos neatbilst Satversmei”l®, G.Kiitris
“Rokasgramata  Krimindlprocesa  prokuroriem™' un  “Rokasgramata  kriminalprocesa
tiesnesiem”*?). leprieks nav veikti visaptverosi pétijumi par kriminalprocesa atjaunosanas sakara ar
jaunatklatiem apstakliem tiesisko regul&umu, tiesu praksi un problematiku. Tiesu praksé
Kriminalprocesa atjaunoSanas sakara ar jaunatklatiem apstakliem ir saméra reti gadijumi, bet tomér
tadi pastav, kas liecina par to, ka kriminallietu izmekl€Sanas un iztiesasanas gaita var tikt ieviestas
ta dévetas kludas, kas rezultgjas ar klidainu nolémumu, un vienigais veids, ka novérst kltidainu
nolémumu atcelSanu, ir atjaunot kriminalprocesu, pamatojoties uz jaunatklatiem apstakliem.

Otrais aspekts saistits ar izp€ti par tiesibu institiita “kriminalprocesa atjaunoSana sakara ar
jaunatklatiem apstakliem” ievieSanu kriminalprocesualaja reguléjuma Latvija un arvalstis un §a
institita tiesiska regul€juma attisttbu un pilnveidi, lidz ar to Saja zina sniedzot ari zinamu
ieguldijumu tiesibu vesturg.

Tresais aspekts ir veikta jaunatklatu apstaklu teorétiska izpéte valstu nacionalajos,
starptautiskajos normativajos reguléjumos kopsakariba ar tiesu praksi Latvija, arvalstis un Eiropas
Cilvektiesibu tiesa.

Savukart ceturtais aspekts ir autores izdaritie secindjumi un izteiktie priekslikumi par tiesibu
institiita — kriminalprocesa atjaunos$anas sakara ar jaunatklatiem apstakliem pilnveidosanu, rosinot
ieviest konkrétas tiesibu normas vai papildinat jau esoSas. Praktiska aspekta tas dos iesp&ju
likumdevéjam ieviest zinatniski pamatotas tiesibu normas.

Pétijuma teorétiska un praktiska nozime.

Ta izriet no tiesibu institita — kriminalprocesa atjaunoSana sakara ar jaunatklatiem
apstakliem salidzinamas analizes saistiba ar lidzigam tiesibu normam citu Latvijas procesualo
likumu reguléjuma, arvalstu nacionalajos kriminalprocesualajos regul&jumos un starptautiskajos
tiesibu aktos noteikto reguléjumu. Analizéta Eiropas Cilvéktiesibu tiesas nolémumu ietekme uz

valsts nacionalo kriminalprocesualo regul&jumu un tiesvedibas no jauna atsakSanas procediiru, ka

& Gruzins, P. (2015) Speka eso$u nolemumu jaunas izskati§anas kriminalprocesuala regul&juma attistiba pec 1990.gada
4.maija, Kriminalprocesa likumam-10 Pagatnes macibas un nakotnes izaicinajumi, Latvijas VEéstnesis 409-418 Ipp.

® Kaija, S. (2016). Prokurora loma kriminalprocesa atjaunosana jaunatklatu apstiklu dél, SOCRATES, Riga: Rigas
Stradina universitate 2 (5), 17-26 Ipp. leguts: 24.02.2017. no http://www.rsu.lv/fakultates/juridiska-fakultate/socrates
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arT pétita Latvijas Republikas Satversmes tiesas spriedumu tiesa ietekme uz kriminalprocesuala
regul&juma pilnveidi. Aplikotas un salidzinatas dazadu valstu tiesibu petnieku juridiskaja literattra
izteiktas “jaunatklatu apstaklu” definicijas, ka ar1 viedokli par tiesibu institiita tiesisko regul&jumu.
Veikta tiesu prakses izpéte konkrétos kriminalprocesos, kur lemts jautajums par lietu atjauno$anu
sakara ar jaunatklatiem apstakliem.

Promocijas darba izteiktie secinajumi var kalpot par “kriminalprocesa atjaunosSanas sakara
ar jaunatklatiem apstakliem” paplasinatas izpratnes veidosanos juridiskas specialitates parstavjiem,
bet ierosinajumi — konkrétu tiesibu normu redakcijas — var palidzét likumdevéjam pilnveidot
Kriminalprocesa likuma normativo regul&jumu.

Promocijas darba pétijuma periods plasaka konteksta aptver laika posmu no
Kriminalprocesa teorétiska sakumposma 2. — 3. gadsimta, t.i., romieSu jurisprudences ,,zelta
gadsimta” lidz musdienam, lai rastu priekstatu par tiesibu institiita — “kriminalprocesa atjaunosanas
sakara ar jaunatklatiem apstakliem” vesturisko izcelsmi, nostiprinaSanu tiesibu normas un attistibu.
Savukart precizaka izpéte par ST tiesibu institita normativa regul€juma piemé&roSanas

problémjautajumiem ir veikta, sakot no Kriminalprocesa likuma spéka staganas briza.

2. Promocijas darba mérkis, uzdevumi un pétijuma jautajums

Promocijas darba mérkis: padzilinati izp&tot kriminalprocesa atjaunoSanas sakara ar
jaunatklatiem apstakliem kriminalprocesualo reguléjumu, konstatét problémjautajumus un apzinot
tiesiska regulégjuma nepilnibas, pieradit esosas klidas vai trikumus un izstradat zinatniski
pamatotus priekslikumus kriminalprocesuala regul&juma pilnveidosana.

Noteikta mérka sasniegSanai autore izvirzijusi $adus darba uzdevumus:

1) Noskaidrot tiesibu institita — “kriminalprocesa atjaunoSana sakara ar jaunatklatiem
apstakliem” vésturisko izcelsmi un ievieSanu Latvijas kriminalprocesualaja reguléjuma un ta
pilnveidoSanu, mainoties dazadiem kriminalprocesualajiem likumiem valsti.

2) Izpétit un salidzinat spéka eso$u nolémumu jaunas izskatiSanas veidus un to nozimi
kriminalprocesualaja reguléjuma.

3) Noskaidrot jaunatklatu apstaklu izpratni, saturisko jégu un to veidu defingjumu
kriminalprocesualaja regul&juma Latvija, salidzinot to ar citu Latvijas procesualajos likumos
noteikto regulgjumu un arvalstu kriminalprocesualo reguléjumu, ka ar1 izpétit Latvijas
Republikas Satversmes tiesas un Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolémumu ietekmi uz

kriminalprocesa atjaunoSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem.



4)

5)

6)

Noskaidrot, kadas personas var but pieteikuma subjekti kriminalprocesa atjaunosanai sakara
ar jaunatklatiem apstakliem, salidzinot kriminalprocesualo reguléjumu Latvija ar citas
valstis noteikto regulgjumu.

Izpétit kriminalprocesa atjauno$anas sakara ar jaunatklatiem apstakliem procesualo
piemérosanas kartibu teorétiska un praktiska aspekta un salidzinat Latvijas
kriminalprocesualo regul&jumu ar arvalstu tiesisko regul&jumu.

Izpétit izbeigta kriminalprocesa atjaunoSanas sakara ar jaunatklatiem apstakliem
kriminalprocesualo regul&jumu Latvija salidzinajuma ar arvalstu normativo regulgjumu.

Promocijas darba pétijuma jautajums: Vai Kriminalprocesa likuma noteiktais regulgjums —

kriminalprocesa atjaunoSana sakara ar jaunatklatiem apstakliem pilniba nodro$ina kriminalprocesa

iesaistito personu, kuru tiesibas vai likumiskas intereses ir aizskartas kriminalprocesa, tiesibas uz

taisnigu tiesu?

3.

Promocijas darba izmantotas pétijjuma metodes un pétljuma teorétiska un

metodologiska baze

Promocijas darba izvirzito uzdevumu sasniegSana ir balstita uz zinatnisko pé&tniecibas

metozu atbilstoSu atlasi un piemé&roSanu. P&tljuma ietvaros ir izmantotas Sadas zinatniskas

pétniecibas metodes:

Vésturiska metode izmantota, aplikojot tiesibu instittita izcelsmi un attistibu dazados laika
periodos, vesturiskas attistibas konteksta. Vesturiska izpétes metode lauj izprast normativa
regul&juma saturu un sniegt ta raksturojumu, salidzinot analiz€jamas tiesibu normas dazados
sabiedribas attistibas periodos un valstu iekartas.

Salidzinama metode izmantota, lai analizétu dazadu zinatnisko darbu autoru un tiesibu

pétnieku viedoklus, ka arT petot konkrétas tiesibu normas salidzinajuma ar citam normam
lidzigos regulgjumos. Metode izmantota, salidzinot tiesibu instititu “kriminalprocesa
atjaunosana sakara ar jaunatklatiem apstakliem” tiesiska reguléjuma normas ar arvalstu —
Lietuvas Republikas, Igaunijas Republikas, Vacijas Federativas Republikas, Sveices
Konfederacijas, Francijas Republikas, Baltkrievijas Republikas, Krievijas Federacijas — sada
tiesibu institiita normam un Starptautiskajam normam, salidzinatas to kopsakaribas un

atSkiribas, lai rastu labako risinajumu normativa reguléjuma pilnveidosana.

Analitiska metode izmantota, lai dzilak izpétitu, noskaidrotu un p&c tam vértétu tiesibu

principu, terminu, tiestbu normu saturu. Metode izmantota ari, lai analiztu tiesu



nolémumus. ST metode dod iesp&ju identifict butiskakos problémjautadjumus konkréto
tiesibu normu satura un veérst uzmanibu Uz to novitati, atbilstibam vai nepilnibam. Veicot
analitisko izpéti, uz logisku secinajumu pamata iesp&jams izteikt konkrétus priekslikumus,

lai var@tu sasniegt promocijas darba izvirzito mérki.

- Tiesibu normu interpretacijas metodes: gramatisko interpretacijas metodi — noskaidrojot
konkrétas tiesibu normas, kas defin¢ “kriminalprocesa atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem
apstakliem” jégu no taja ietverto vardu nozimes un to savstarpgjas sakaribas viedokla;
sistémisko interpretacijas metodi — noskaidrojot ‘“kriminalprocesa atjaunosanas sakara ar
jaunatklatiem apstakliem” defingjuma konkrétas tiesibu normas jégu kopsakariba ar
Kriminalprocesa likuma citam tiesibu normam, kas ietvertas 62.nodala un citas nodalas, ka
ari vispargjiem tiesibu principiem; vésturisko interpretacijas metodi — noskaidrojot
konkrétas tiesibu normas mérki un likumdevéja gribu, nemot véra apstaklus, kas bijusi
konkrétas interpretéjamas normas rasanas pamata, izpétot kriminalprocesa atjaunos$anas
sakara ar jaunatklatiem apstakliem regul&joSo normu grozijumus, likumprojektus, izsekojot
So normu attistibas gaitai; teleologisko interpretacijas metodi — noskaidrojot konkrétas
kriminalprocesualas tiesibu normas, kas definé ‘“kriminalprocesa atjauno$anu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem” jégu un mérki, lai noskaidrotu vai likumdevéja merkis sakrit ar
tiesibu normas mérki pasreizgjos apstak]os.

Promocijas darba izmantotie galvenie avoti: Promocijas darba veiktais p&tijums balstits uz

tiesibu avotiem, salidzinot Latvijas procesualo likumu normas par jaunatklatiem apstakliem, ka ari
salidzinot Kriminalprocesa likuma noteikto regulgjumu ar arvalstu kriminalprocesualo regulg&jumu.
Izmantota zinatniska literatiira, ka galvenos minot, Latvijas autoru publikacijas — P.Gruzins??,

S.Kaija!*, J.Jaunums'® G.Kiitris'®, citu valstu autoru publikacijas — V. Jilkine'’, autoru kolektivs:

13 Gruzins, P. (2015) Speka eso$u nolémumu jaunas izskatiSanas kriminalprocesuala regul&juma attistiba pec 1990.gada
4.maija, Kriminalprocesa likumam-10 Pagatnes macibas un nakotnes izaicinajumi, Latvijas VEstnesis 409-418 Ipp.

14 Kaija, S. (2016). Prokurora loma kriminalprocesa atjaunosana jaunatklatu apstaklu dél, SOCRATES, Riga: Rigas
Stradina universitate 2 (5), 17-26 Ipp. legats: 24.02.2017. no http://www.rsu.lv/fakultates/juridiska-fakultate/socrates

15 Jaunums, J., (2016). Kriminalprocesa atjaunoSanas kartiba atseviskos gadijumos neatbilst Satversmei. Jurista Vards
Nr.19 (922) 10.05.2016. 29 Ipp.

16 Katris, G. (2010). Rokasgramata kriminalprocesa prokuroriem. Riga: Tiesu namu agentiira. 262 Ipp. Kitris, G.
(2010) Rokasgramata kriminalprocesa tiesnesiem. Riga: Tiesu namu agenttira. 209 Ipp.

17 Jilkine, V. (2016). Position of the European Court on the Implementation of Decisions by National Courts in Latvia
and in Finland which are in Legal Force, SOCRATES, Riga: Rigas Stradina universitate 3 (6), 69-77 Ipp., legtts:
24.02.2017. no http://www.rsu.lv/fakultates/juridiska-fakultate/socrates; ~ Jilkine, V. (2015). Implementation of
International Legal Standards in the Revision of the Judgements that are in Force by Supreme Court of Finland.
SOCRATES, Riga: Rigas Stradina universitite 3 (3), 54-65 Ipp. legiits:  24.02.2017. no
http://www.rsu.lv/fakultates/juridiska-fakultate/socrates
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Kamchatov, K. V., Chashchina, I. V., Velikaia, E. V.!¥, ka ari §1 promocijas darba autores
publikacijas®®.

Promocijas darba empirisko pamatu veido Latvijas un arvalstu tiesu nolémumi, ka ari
Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolémumi, Latvijas Republikas Augstakas tiesas un Latvijas
Republikas Prokuratiiras statistikas parskati, ka arT konkréti pirmstiesas kriminalprocesa pienemtie
nolémumi. Apjomiga pétijuma baze deva iesp&ju iegit plasaku priekSstatu par petijjuma objektu, ta
panakot vispusigu tieSibu institita “kriminalprocesa atjauno$ana sakara ar jaunatklatiem
apstakliem” tiesiska reguléjuma izzinasanu. Darba izveérsti analiz&tas konkrétas kriminallietas, kuras
izskatitas Latvijas Republikas Augstakaja tiesa sakara ar jaunatklatiem apstakliem, analizéti Sie
atseviskie gadijumi un iemesli, kas novedusi pie kluidaina nolémuma, un kadi bijusi konkrétie
apstakli, kas atziti par jaunatklatiem. Konkréto p&tamo kriminallietu kopsakariba ar tiesibu normam
pétits jautajums par personam (subjektiem), kuriem ir tiesibas vérsties ar pieteikumu par lietas
atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem.

No zinatniskas literattiras avotiem izmantoti 167 dazadu autoru darbi par promocijas darba
pétito t€mu, 43 tiesibu akti, 45 tiesu nolémumi un 16 dazadi prakses materiali.

Darba analizétie jautajumi juridiskaja literattira vai pétijumos vienkopus lidz §im nav bijusi

aplikoti. Darba izstrades gaita iegiitas atzinas un secinajumi palidz&s paplasinat i tiesibu institiita

18 Kamuaros, K. B., Yamuna, 1. B., Benukas, E.B. (2016). BozobHosnenue npouzso0cmea no Y20i08HOMY Oely,
Mocksa, Poccust: Akagemus reHepaibHoil mpokypaTypsl Poccuiickoit ®denepannu, 144 C.

19 Baikovska, I. (2019). Izbeigta kriminalprocesa atjaunosanas sakara ar jaunatklatiem apstakliem, tiesiskie aspekti, SIA
Biznesa augstskola Turiba, XX starptautiskas zinatniskas konferences “Human values in the digital age” rakstu
krajums. Riga, 26.04.2019., 15-24.lpp.; Baikovska, I. (2018). Grounds for renewal of criminal proceedings in
connection with newly disclosed circumstances, national aspects of the States, Multidisciplinary scientific conference
on social science & arts - SGEM 2018” 19-21 March 2018. Vienna Austria, “5th International Multidisciplinary
scientific conference on social science & arts SGEM 2018” volume 5, issue 1.1. pp. 177-183; Baikovska, 1. (2018).
Tiesibu institita — kriminalprocesa atjauno$ana sakara ar jaunatklatiem apstakliem — izcelsme un v@sturiska attistiba,
SOCRATES, Rigas Stradina Universitate, 1(10) 45-55.Ipp.; Baikovska, 1. (2018) Spéka eso$u nolémumu
kriminalprocesa jaunas izskati$anas tiesiska bitiba, Administrativa un kriminala justicija 3 (84) 4 - 20 Ipp.; Baikovska,
I. (2018). Jaunatklati apstakli — pamats kriminalprocesa atjauno$anai, Administrativa un kriminala justicija 1 (82) 14-28
Ipp.; Baikovska, 1. (2018). Pamats kriminalprocesa atjaunosanai sakara ar jaunatklatiem apstakliem, XIX International
scientific conferences Latvia 100: Expectations, Achievements and Challenges, Riga, SIA Biznesa augstskola Turiba
konferences 19.04.2018. rakstu krajums, 15-24 Ipp.; Baikovska, I. (2018) Reopening criminal proceedings due to newly
discovered circumstances in the context of the international legal framework and judgements of international courts,
Multidisciplinary scientific conference on social science & arts - SGEM 2018” 26.08. — 01.09.2018. Albena Co.,
Bulgaria, “5th International Multidisciplinary scientific conference on social science & arts SGEM 2018 volume 5,
issue 1.2. pp. 741-747; Baikovska, |. (2017). Kriminalprocesa atjaunosana jaunatklatu apstaklu dél: pieteikuma subjekti
un tiesiska regul&juma problematika, SOCRATES, Rigas Stradina Universitate, 1(7) 22-31.Ipp.; Baikovska, 1. (2017).
Apzinati nepatiesa lieciba — viens no pamatiem kriminalprocesa atjauno$anai sakara ar jaunatklatiem apstakliem, XVIII
starptautiskas zinatniskas konferences ,,Communication in the global village: Interests and influences” rakstu krajums.
Riga, SIA Biznesa augstskola Turiba, 18.05.2017. 18.05.2017., 18 — 27 Ipp.



izpratni, un iegitie rezultati var kalpot par pamatu tiesibu normu kriminalprocesualaja joma

talakveidosana.
4. Promocijas darba struktiira
Promocijas darbs strukturéts Sesas nodalas ar apak$nodalam. Promocijas darba ir izveidotas

6 tabulas un 3 shematiski atteli. Promocijas darba apjoms ir 182 lapas.

Pirmaja nodala autore pétijusi tiesibu institita ‘“kriminalprocesa atjaunoSanas sakara ar

jaunatklatiem apstakliem” izcelsmi un ta vésturisko attistibu Latvija un arvalstis. Ipasi tiek pétita §1
tiesibu institlta nostiprinasana kriminalprocesualajos likumos Latvija veésturiska konteksta.

Otraja nodala autore veikusi pétijjumu par spéka stajusos nolémumu Kriminalprocesa
tiesiskumu, neparsiidzamibu mijiedarbiba ar principu — tiesibam uz taisnigu tiesu un iesp&amibu
$adu nolémumu atcelt. Saja nodala veikta salidzino$a izpéte par speka stajusos nolemumu jaunu
izskatiSanu, salidzinot divus tiesibu instititus: “kriminalprocesa atjaunoSanas sakara ar
jaunatklatiem apstakliem” un “spéka eso$u nolémumu jauna izskatiSana sakara ar materialo vai
procesualo likuma normu biitisku parkapumu”. Izp&tes gaita secinot tiesiska regul&juma nepilnibas,
autore rosina veikt konkrétus tiestbu normu grozijums. Saja nodala veikta arf statistikas datu analize
par Augstakaja tiesa izskatitajam lietam saistiba ar abiem p&tamajiem tiesibu institiitiem.

Tresaja nodala autore pétijusi “jaunatklatu apstaklu” izpratni tiesibu pétnieku viedoklos,

normativaja reguléjuma Latvija un arvalstis. Autore aplikojusi jaunatklatos apstaklus, kas
Kriminalprocesa likuma definéti ka pamats kriminalprocesa atjauno$anai. Saja nodala veikts
salidzinajums Kriminalprocesa likuma definétajiem apstakliem, kas var tikt atziti ka jaunatklati
apstakli, ar citos Latvijas procesualajos likumos definto un ar arvalstu nacionalajos
kriminalprocesos noteikto regul&jumu. Pétitas to kopigas un atskirigas iezimes, Ka ari $o jaunatklato
apstaklu ietekme uz kriminalprocesa spéka esoSu nolémumu. Analizéta Eiropas Cilvektiesibu tiesas
nolémumu ietekme uz Kkriminalprocesa atjaunosanu jaunatklatu apstaklu del. Tiesibu institats
aplukots arT ka tiesibu principa “tiesibas uz taisnigu tiesu” ietilpstoss elements. P&tijuma gaita
autore secinajusi, ka jaunatklatu apstaklu kriminalprocesualais reguléjums ir ar trakumiem, un
neaptver visus iespg&jamos gadijumus, kas varétu atklaties péc nolémuma lieta speka stasanas, un
autore rosina konkrétus priekslikumus, tiesiska regul&juma pilnveidosanai.

Ceturtaja nodala tiek apliikota tiesibu principa “tiesibas un taisnigu tiesu” ietekme uz spéka

esosu noléemumu kopsakariba ar kriminalprocesa iesaistito personu tiesibu un likumisko interesu

garantijam. Veikta izp&te par to subjektu loku, kuriem kriminalprocesualais reguléjums garanté
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tiesibas iesniegt pieteikumu kriminalprocesa atjauno3anai sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Saja
nodala salidzinats Latvijas kriminalprocesualais regulgjums ar citu valstu nacionalajas normas
noteikto regulgjumu, atklajot gan kopigas, gan atskirigas iezimes. Autore sniegusi konkrétus
priekSlikumus noteikt tadu kriminalprocesualo regul€jumu, lai skaidri un neparprotami buatu
definétas tas personas, kuram ir tiesibas iesniegt pieteikumu par procesa uzsakSanu jaunatklatu
apstaklu izmekl&Sanai.

Piektaja nodala autore veikusi padzilinatu teorétisko un praktisko izp&ti par lietu

izskatiSanas sakara ar jaunatklatiem apstakliem procesualo kartibu. Saja nodala dazados kontekstos
pétitas Augstakaja tiesa izskatitas lietas sakara ar jaunatklatiem apstakliem, atklajot ari normativa
regul&juma piemé&rosanas problematiku, tai skaita arf saistitu ar Kriminalprocesa likuma 657.panta
piem&roSanu, p&c NOrmas nesenajiem grozijumiem, Kas izdariti péc Satversmes tiesas 2016.gada
29.aprila sprieduma lieta Nr.2015-19-01. Tika atklatas normativa reguléjuma nepilnibas un doti

motiveéti priekslikumi, pilnveidojot konkrétu Kriminalprocesa likuma normu saturu.

Sestaja nodala veikta izp&te par izbeigta kriminalprocesa atjaunoSanas sakara ar
jaunatklatiem apstakliem iesp&jamibu un kriminalprocesualo regul&jumu, atklajot virkni
problémjautajumu. Salidzinats Kriminalprocesa likuma defingtais reguléjums izbeigta
kriminalprocesa atjaunoS$anai, pamatojoties uz no jauna atklatiem apstakliem ar citu valstu
nacionalo kriminalprocesualo reguléjumu. Saja nodala pétiti dati par izbeigtiem kriminalprocesiem,
kur 1émumi par to izbeig$anu ir atcelti. Konstat&jot Kriminalprocesa likuma konkréta reguléjuma
nepilnibas, autore devusi priekslikumus §1 regulg§juma pilnveidosanai, lai ari izbeigtu
kriminalprocesu varétu atjaunot sakara ar jaunatklatiem apstakliem, dodot kriminalprocesa
lesaistitajam personam, kuru tiesibas vai likumiskas intereses tika aizskartas kriminalprocesa

tiesibas uz taisnigu galigo nolémumu.

5. Promocijas darba rezultatu aprobacija

Publicétie zinatniskie raksti par promocijas darba temu
1) “lzbeigta kriminalprocesa atjaunosanas sakara ar jaunatklatiem apstakliem, tiesiskie
aspekti”, Riga: SIA Biznesa augstskola Turiba, Biznesa augstskola Turiba 26.04.2019. XX
starptautiskas zinatniskas konferences “Human values in the digital age” rakstu krajums.
26.04.2019., 15-24.1pp. ISSN 1691-6069.
http://www.turiba.lv/f/2019/Conference XX_2019.pdf
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

“Spéka esosu nolemumu kriminalprocesa jaunas izskatiSanas tiesiska butiba” Baltijas
Starptautiskas akadémijas un Ré&zeknes Tehnologiju akadémijas zinatniski teorgtisks
zurnals: Administrativa un kriminala justicija. 2018, Nr.3 (84) 4 — 20 Ipp. Print ISSN 1407
2971; Online ISSN 2592 8422. https://doi.org/10.17770/acj.v3i84.3659 Datu bazes:
Crossref; OpenAIRE EXPLORE; WorldCat

,,Reopening criminal proceedings due to newly discovered circumstances in the context of

the international legal framework and judgements of international courts” 5th International
Multidisciplinary scientific conference on social science & arts SGEM 2018 volume 5,
issue 1.2., Bulgaria, Albena Co 26 August — 01 September, 2018. pp 741 - 747, ISBN 978-
619-7408-62-1; ISSN 2367-5659. https://doi.org/10.5593/sgemsocial2018/1.2/s02.098 Datu
bazes: EBSCOhost; Crossref; SGEM Scientific eLibrary

“Tiesibu institita — Kriminalprocesa atjaunosana sakarda ar jaunatklatiem apstakliem —
izcelsme un vesturiska attistiba” Riga: Rigas Stradina universitate, elektroniskais juridisko
zinatnisko rakstu zurnals SOCRATES, 2018, Nr.1 (10), 45 - 55 Ipp. ISSN 2256-0548
https://www.rsu.lv/sites/default/files/imce/Dokumenti/izdevumi/Socrates 10 2018.pdf

,Grounds for renewal of criminal proceedings in connection with newly disclosed
circumstances, national aspects of the states” 5th International Multidisciplinary scientific
conference on social science & arts SGEM 2018 volume 5, issue 1.1., Austia, Vienna 19 —
21 March, 2018. pp 177 - 183, ISBN 978-619-7408-30-0; ISSN 2367-5659.
https://doi.org/10.5593/sgemsocial2018h/11/s02.023 Datu bazes: EBSCOhost; Crossref;
SGEM Scientific eLibrary

b

“Jaunatklati apstakli — pamats kriminalprocesa atjaunoSanai” Baltijas Starptautiskas
akadémijas un Rézeknes Tehnologiju akadémijas =zinatniski teorétisks Zurnals:
Administrativa un kriminala justicija. 2018, Nr.1 (82) 14 — 28 Ipp. Print ISSN 1407 2971,
Online ISSN 2592 8422. https://doi.org/10.17770/acj.v1i82.2850 Datu bazes: Crossref;

OpenAIRE EXPLORE; WorldCat

“Pamats kriminalprocesa atjaunoSanai sakara ar jaunatklatiem apstakliem” Riga: SIA
Biznesa augstskola Turiba, Biznesa augstskola Turiba 19.04.2018. XIX starptautiskas
zinatniskas konferences “Latvia 100: Expecttions achievements and Challenges” rakstu
krajums. 19.04.2018., 15 - 24 Ipp. ISSN 1691-6069.
www.turiba.lv/f/2018/XIX_Conference 2018 FINAL.pdf
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https://doi.org/10.17770/acj.v3i84.3659
https://doi.org/10.5593/sgemsocial2018/1.2/s02.098
https://www.rsu.lv/sites/default/files/imce/Dokumenti/izdevumi/Socrates_10_2018.pdf
https://doi.org/10.5593/sgemsocial2018h/11/s02.023
https://doi.org/10.17770/acj.v1i82.2850
http://www.turiba.lv/f/2018/XIX_Conference_2018_FINAL.pdf

8)

9)

“Kriminalprocesa atjaunosana jaunatklatu apstaklu dél: pieteikuma subjekti un tiesiska
reguléejuma problematika” Riga: Rigas Stradina universitate, elektroniskais juridisko
zinatnisko rakstu zurnals SOCRATES, 2017, Nr.1 (7), 20 — 31 Ipp. ISSN 2256-0548

https://www.rsu.lv/sites/default/files/imce/Dokumenti/izdevumi/socrates 7 2017.pdf

., Apzinati nepatiesa liectba — viens no pamatiem kriminalprocesa atjaunosanai sakara ar
Jjaunatklatiem apstakliem” Riga: SIA Biznesa augstskola Turiba, Biznesa augstskola Turiba
18.05.2017. XVIII starptautiskas zinatniskas konferences ,,Communication in the global
village: Interests and influences” rakstu krajums. 18.05.2017., 18 — 27 Ipp. ISSN 1691-6069,
http://www.turiba.lv/f/Conference XVIII_Turiba_18.05.2017.FINAL.pdf

Uzstasanas ar referatiem starptautiskajas zinatniskajas konferences

1)

2)

3)

4)

5)

2019.gada 26.aprilis “Izbeigta kriminalprocesa atjaunosanas sakard ar jaunatklatiem
apstakliem, tiesiskie aspekti”, Biznesa augstskola Turiba 26.04.2019. XX starptautiska
zinatniska konference “Cilvekfaktors digitalizacijas laikmeta”

2018.gada 25.aprilis “Tiesibu institita — krimindlprocesa atjaunosana sakara ar
Jjaunatklatiem apstakliem, izcelSanas un vesturiska attistiba”, Rigas Stradina universitate,
starptautiska zinatniska konference “Tiesiskas problémas Latvijas simtgadg: retrospektiva
un perspektiva”

2018.gada 19.aprilis “Pamats kriminalprocesa atjaunosanai sakarda ar jaunatklatiem
apstakliem” Biznesa augstskola Turiba XIX starptautiskas zinatniska konference “Latvia
100: Expectations achievements and Challenges”

2017.gada 18.maijs, ,, Apzinati nepatiesa lieciba — viens no pamatiem kriminalprocesa
atjaunosSanai sakara ar jaunatklatiem apstakliem” Biznesa augstskola Turiba XVIII
starptautiska zinatniska konference ,,Communication in the global village: Interests and
influences”

2017.gada 26.aprili “Kriminalprocesa atjaunoSana jaunatklatu apstakju del: pieteikuma
subjekti, tiesiska reguléjuma problematika” Rigas Stradina universitate, starptautiska
zinatniska konference “Tiesiskas sistémas modernizacijas virzieni: realais stavoklis un

nakotnes perspektivas”
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PROMOCIJAS DARBA SATURA KONSPEKTIVS IZKLASTS PA
NODALAM

1. Tiesibu instituta — kriminalprocesa atjaunos$ana sakara ar jaunatklatiem apstakliem,
izcelsme un vesturiska attistiba

Nodala ir strukturéta divas apakSnodalas. Nodala autore peta tiesibu institiita
“kriminalprocesa atjaunosana sakara ar jaunatklatiem apstakliem” izcelsmi, ta nostiprinasanu
tiestbu normas arvalstis un Latvija, ta vésturiskas attistibas konteksta.

Francija pirmais Kriminalprocesa kodekss tika pienemts 1808.gada un tika piemérots 150
gadus, lidz pat 1959.gadam?. Tika atzits, ka tiesvedibas kliidas biezi vien noved pie lietas
parskatiSanas no jauna, pamatojoties uz jauniem pieradijumiem. Procesa atvérSana no jauna tika
dévéta par reviziju (revision), un ta tika ieviesta ap 1890.gadu. Ta paredz€ja kriminalprocesa
atjaunoSanas procediiru, ja paradijas jauni, iepriek§ nezinami fakti, kas vie§ Saubas par
notiesasanu.?!

Savukart Krievijas kriminalprocesa vésturiskaja attistiba jautajums par lietu jaunu
izskatiSanu jaunatklatu apstaklu dél ieguvis likumigu regul&jumu ar 1864.gada Kriminalprocesa
nolikumu (Vemas yeonosnozo cyoonpouzsoocmea®?). Lidz tam §ads institiits par lietu atjaunosanu
jaunatklatu apstaklu dél neviena kriminalprocesu regulgjosa dokumenta nav atspogulots?®. Ar $o
1864.gada Krievijas impérijas nolikumu kriminalprocesualajas tiesibas paradijusas pirmas liecibas
par tadiem tiesibu institiitiem ka ,,jaunatklati apstakli” un ,lietas atjaunoSana jaunatklatu apstaklu
del”. Tas uzskatams par pozitivu virzienu kriminalprocesa attisttba un cilvéka tiesibu
nodroSinasana, kas talak veicinajis tiesibu principa “tiesibas uz taisnigu tiesu” ka pamatprincipa
attistibu un piemérosanu tiesu prakse.

Vispargjie kriminalprocesa principi Baltija iezZimgjas tikai XVIII un XIX gadsimta Krievijas
impgrijas laika. Krievijas valdiba izdeva impgrijas Kriminalprocesa nolikumu (Vemas yeonosnoeo
cyoonpouseoocmsa), ko 1889.gada pasludindja speka ari Baltijas gubernas?. Lidz ar to Latvijas

teritorija kop$ 1889.gada bija spéka Sis Krievijas impérijas 1864.gada Kriminalprocesa nolikums.

20 I'yuenko, K. @., T'onoeko, JI. B., ®unumoHoB, 0. A. (2004). Veonosuwiii npoyecc 3anadmnuvix 2ocydapceme, Mockaa,
3epuano-M, ¢ 9

2 Bell, J., Boyron, S., Whittaker, S. (1998). Principles of French law. Oxford; New York: Oxford University Press, Pp.
139

22 Krievijas Impérijas Kriminalprocesa nolikums (Ycras yrososhoro cymonpoussozctsa), 20.11.1864. Nav speka,
Iegats: 15.02.2018. no https://constitution.garant.ru/history/act1600-1918/3137/

2 Kamuaros, K. B., Hammnua, W. B., Bemukas, E.B. (2016). Bozobnosnenue npoussodcmea no y20i06HOMY Oeiy,
Mockea, Poccusi: Akamemusi reHepaibHOU POKypatypsl Poccuiickoit @eneparum, € 5-6

24 Kalnins, V. (1972). Latvijas PSR valsts un tiesibu vesture 1, Riga: Zvaigzne, 350-351 Ipp.
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Kriminallietas bija paredzets, ka arkartas gadijumos, kad bija kluvu$i zinami jaunatklajusies
apstakli un tiesa kludijusies, tad prokuratiira, cietuSais vai vina radinieki var€ja ierosinat tiesas
pienemta sprieduma reviziju®.

Latvija ka pirmais likums, kura paradas regul&jums par kriminallietu atjaunoSanu jaunatklatu
apstaklu dgl, ir 1926.gada Kriminalprocesa likumi?®. Ta visparigo noteikumu 29. — 31.panta
noteikts, ka lietu var atjaunot, ja atklajas notiesata nevainibas pieradijumi vai ar1 tiesas kluda, ar
kuru piespriests lielaks sods neka notiesatais noziedzies. No $o Kriminalprocesa likumu ievaddala
definéta secinams, ka $ads regul&jums parnemts no Krievijas Kriminalprocesa likuma Vispargjiem
noteikumiem (ar 1864.gada 20.novembri). Tapat Kriminalprocesa likumos bija paredz&ta galigo
spriedumu atcelSanas kartiba, kur 212.panta noteikts, ka lietu var atjaunot, ja atklati jauni apstakli
vai pieradijjumu viltojums, uz kuriem dibinats likumiga spéka nakuSais miertiesnesa vai
apgabaltiesas spriedums. Sajos Kriminalprocesa likumos (955.panta) paradas jau konkréts
defingjums, noradot tos apstaklus, kas tika atziti par likumigiem lietu atjaunoSanai, tomer tas ir visai
atSkirigs no paslaik pastavosa kriminalprocesuala regul&juma.

Lai ari, vésturiski mainoties politiskajai situacijai Latvija, tikusi mainiti politiskajai situacijai
pieméroti kriminalprocesualie likumi, tomér Sajos kriminalprocesualajos regul&umos jau no
1889.gada Latvijas teritorija tiek saglabats tiesibu institiits, kas paredz atjaunot kriminallietu,
pamatojoties uz jaunatklatiem apstakliem. Tatad Secinams, ka Sis tiesibu institits stabili
nostiprinajas kriminalprocesualajas tiesibas ka neatnemama kriminalprocesualo likumu sastavdala,
stiprinot tiesibu uz taisnigu tiesu principa garantijas.

2005.gada 1.oktobri speka stajas Kriminalprocesa likums?’, kurd regul&jums par
kriminalprocesa atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem (62.nodala) praktiski tika parnemts
no ieprick§gja regulgjuma — Latvijas Kriminalprocesa kodeksa?®. Sis regulgjums pec

Kriminalprocesa likuma speka stasands ir grozits piecas reizes?®, un tiesiskais regul&jums

% Ditrihs, A. L. (2000). Latvijas tiesibu vésture (1914-2000), Riga: Latvijas vésture. 32-33 Ipp.

26 Kriminalprocesa likumi, Saeimas kodifikacijas nodalas 1926. gada izdevums, Nav spéka, pieejams:
https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/1284?show=full

21 Kriminalprocesa likums. Pienemts 21.04.2005. Publicéts: Latvijas Véstnesis, 11.05.2005, Nr.74 (3232). Pedgjie
grozijumi 27. 09.2018.

28 Latvijas Kriminalprocesa kodekss, Pienemts 06.01.1961. Augstaka Padome, Nav speka

29 Grozijumi Kriminalprocesa likuma. Pienemti 30.03.2017. Publicéti: 12.04.2017. Latvijas Vé&stnesis 75 (5902);
Grozijumi Kriminalprocesa likuma. Pienemti 19.12.2013. Publicéti: Latvijas Vestnesis, 28.12.2013. Nr.252 (5058);
Grozijumi Kriminalprocesa likuma. Pienemti 20.12.2012. Public&ti: Latvijas Vestnesis, 09.01.2013. Nr.6 (4812);
Grozijumi Kriminalprocesa likuma. Pienemti 21.10.2010. Publicéti: Latvijas Veéstnesis, 10.11.2010. Nr.178 (4370);
Grozijumi Kriminalprocesa likuma. Pienemti 12.03.2009. Publicéti: Latvijas Véstnesis, 01.04.2009. Nr.51 (4037)
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pilnveidots, nemot véra nepiecieSamibu uz tadu kriminalprocesualo reguléjumu, kas garant€tu
personu tiesibas uz taisnigas tieSas nodrosinasanu.

Ka biutiskakie un plasakie grozijumi Kriminalprocesa likuma 62.nodla pienemti 2017.gada
30.marta®®, kuru pienemsanas pamata bija Satversmes tiesas 2016.gada 29.aprila spriedums lieta
Nr.2015-19-01%. Satversmes tiesa nosprieda atzit Kriminalprocesa likuma 657.panta pirmo, treso
un piekto dalu, ciktal tas pielauj to, ka prokurors, kur§ kriminalprocesa veicis izmekl€Sanas
darbibas, izmekl€Sanas uzraudzibu, kriminalvajasanu vai uztur&jis valsts apstdzibu, izlem;
jautajumu par $a kriminalprocesa atjaunoS$anu sakara ar jaunatklatiem apstakliem, par neatbilstosam
Latvijas Republikas Satversmes 92.panta pirmajam teikumam.

Tiesibu instititam “kriminalprocesa atjauno$ana sakara ar jaunatklatiem apstakliem” ir
nozimiga loma tiesibu uz taisnigu tiesu nodrosinasana. Tomér vésturiska konteksta redzams, ka §1
tiesibu institita reguléjums tiek pilnveidots atbilstosi nepiecieSamibai uz pilnvértigu cilvéka

pamattiesibu nodrosinasanu.

2. Spéka esoSu nolemumu kriminalprocesa jaunas izskatiSanas tiesiska butiba

Nodala strukturéta tris apak$nodalas. Saja nodala autore apliiko un salidzina divu tiesibu
instittitu — kriminalprocesa atjaunosana sakara ar jaunatklatiem apstakliem (Kriminalprocesa likuma
62.nodala) un spéka esoSu nolémumu jauna izskatiSana sakara ar materialo vai procesualo likuma
normu bitisku parkdpumu (Kriminalprocesa likuma 63.nodala) — regul§jumu un nozimi
kriminalprocesa. Spéka esoSu nolémumu jauna izskatiSana, Svarigs aspekts ir personu tiesibu uz
taisnigu tiesu garantijam un $T tiesibu pamatprincipa piemé&roSanas jautajumu autore aplikojusi $aja
nodala.

Tiesibas uz taisnigu tiesu veido vairaki savstarpgji saistiti elementi — no tiesibam uz taisnigu
tiesu izrietosas garantijas un principi, un katrs no tiem vai ari kopa, ir veérsti uz to, lai nodrosinatu
taisnigu personas tiesibu un likumisko interesu aizsardzibu tiesa, ka arT Sie elementi attiecas ne tikai
uz lietas izskatisanu tiesas sédg, bet arT uz visu tiesvedibas procesu, ieskaitot vérsanos tiesa®.

Lai uzskatamak atklatu Kriminalprocesa likuma 62.nodalas un 63.nodalas tiesiska
reguléjuma saturu, autore 1.tabula “Spéka esoSu nolémumu jauna izskatiSana” ir apkopojusi $o
tiesibu instititu galvenas pazimes normativaja regulgjuma, un 2.tabula “Augstakas tiesas

Kriminallietu departamenta izskatitas kriminallietas KPL 62. un 63. nodalas kartiba 2012. —

30 Grozijumi Kriminalprocesa likuma. Pienemti 30.03.2017. Publicéti: Latvijas Véstnesis, 12.04.2017. Nr.75 (5902),

31 satversmes Tiesa, 2016.gada 29.aprila Spriedums, Nr.2015-19-01., Latvijas Véstnesis. 85 (5657), 03.05.2016.
32 Ziemele, 1 (2000) Cilvektiesibas pasaule un Latvija. Riga: lzglitibas soli, 74 Ipp.
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2018.gada” autore apkopojusi Augstakas tiesas statistikas datus, kur vérojama pieaugosa tendence
izskatamo lietu apjoma.

Svarigi ieverot kriminalprocesa iesaistito personu tiesibu garantijas uz lietas atjaunoSanu
péc sprieduma spéka stasanas, un attiecigi ari jarod lidzsvars ar personu tiesibam palauties, ka
speka eso$s noléemums ir galigs. Btiski, lai tiktu ievérots tiesiskas noteiktibas princips — res
judicata, kas paredz, ka galigais nolémums lieta vairs nav parsidzams. Svarigs §is aspekts ir ari
kriminalprocesa cietusajai personai, kurai ir tiesibas uz sprieduma izpildi dala par kaitgjuma
atlidzinajumu. Savukart gadijumos, kad lieta tiek ilgstosi izskatita it Tpasi, gadijumos, ja lietas
izskatiSana tiek atjaunota p&c sprieduma speka stasanas, tad tiek jau aizskartas cietu$as personas
tiesibas uz savlaicigu kaitéjuma atlidzinajumu. Gadijumos, ja kriminalprocesa galigais nolémums ir
attaisnojoss spriedums, tad attaisnotas personas interesés ipasi svariga ir res judicata principa
ievéroSana. Savukart $ada gadijuma var tikt pretnostatitas cietusa tiesibas uz taisnigu tiesu, jo arl
cietusai personai ir jadod lidzvértiga iespéja uz lietas jaunu parskatiSanu ipasos gadijumos.

Satversmes tiesa noradijusi, ka pie prasibam, ko taisnigas tiesas jédziens izvirza
kriminallietas izskatiSanas procediirai kopuma, pieder ar1 [idzvertigu iesp&ju princips, un tas prasa
visam procesa iesaistitajam pusém lidzvertigu iesp&ju izklastit lictas apstaklus un liedz kadai no
pusém pieskirt biitiskas prieksrocibas salidzinajuma ar oponentu®,

Kriminalprocesualajam regulgjumam jabit tadam, lai tiktu nodroSinatas vienlidzigas
lesp&jas gan notiesatajai vai attaisnotajai personai, gan cictusajam v&rsties ar pieteikumu par
kriminalprocesa atjaunoSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem vai ar7 par spéka esoSa nolémuma
jaunu izskatiSanu sakara ar materialo vai procesualo likuma normu bitisku parkapumu.

Ka viena no butiskakajam atSkiribam abu tiesibu instititu, kas regulé spéka esosu
nolémumu jaunu izskatiSanu, ir saistita ar to personu loku, kuram ir tiesibas versties ar pieteikumu
par kriminalprocesa atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem vai par nolemuma izskatisanu
no jauna sakara ar materialo vai procesualo likuma normu butisku parkapumu. Ka definéts
Kriminalprocesa likuma 657.panta pirmaja dala, tad pieteikumu par procesa uzsaksanu jaunatklatu
apstaklu izmekl&Sanai var iesniegt kriminalprocesa iesaistita persona, kuras tiesibas vai likumiskas
intereses tika aizskartas kriminalprocesa, vai tas parstavis. Tomér secinams, ka bridi, kad
kriminallieta jau stajies spéka nolémums, personas, kuru tiesibas vai likumiskas intereses tika
aizskartas kriminalprocesa ir notiesata vai attaisnota persona; CietuSais vai vina parstavis;

kriminalprocesa aizskartais mantas ipasnieks.

33 Latvijas Republikas Satversmes Tiesa, 2002.gada 5.marta Spriedums Nr.2001-10-01, Secinajumi 7.
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Normativais reguléjums attieciba uz to personu loku, kuram tiesibas iesniegt pieteikumu par
tiesas nolémuma izskatisanu no jauna sakara ar materialo vai procesualo likuma normu biitisku
parkapumu ir saméra ierobezots. Kriminalprocesa likuma 663.panta noteikts, ka $adu pieteikumu
var iesniegt tikai advokats un ari tikai notiesatds un attaisnotas personas uzdevuma Vvai tadas
personas uzdevuma, pret kuru ar tiesas léemumu kriminalprocess izbeigts.

Autores ieskata, Kriminalprocesa likuma 663.panta pirmaja dala noteiktais regul&ums
ierobezo citu kriminalprocesa iesaistito personu tiesibas vai likumigas intereses, kas tika aizskartas
konkrétaja kriminalprocesa. Cietusajam vai kriminalprocesa aizskartajam mantas Tpasnieckam ne
pasam, ne ari ar advokata starpniecibu (dodot uzdevumu), nav garantStas tiesibas versties ar
pieteikumu par spéka esoSa nolémuma jaunu izskatiSanu sakara ar materialo vai procesualo likuma
normu bitisku parkapumu, kas neatbilst cilvéka pamattiesibu garantijam, turklat mingctais
regulgjums ir pretruna ar Kriminalprocesa likuma 8.panta noteikto, ka Kriminalprocesa likums
nosaka vienotu procesualo kartibu visam kriminalprocesa iesaistitam personam. Ari Satversmes
92.panta pirmaja teikuma noteikts, ka ikviens var aizstavet savas tiesibas un likumiskas intereses
taisniga tiesa>*. Tatad tiesTbam uz taisnigu tiesu un pieeju tiesai jabiit ikvienai kriminalprocesa
iesaistitajai personai.

Otra butiska atSkiriba abu minéto tiesibu instititu Kriminalprocesualaja regul&juma ir
saistita ar speka esosa noléma izpildi. Proti, ja Augstaka tiesa ir pien€musi izskatiSanai pieteikumu
vai prokurora protestu par spéka esoSu nolémumu jaunu izskatiSanu sakara ar materialo vai
procesualo likuma normu batisku parkapumu, tai ir tiesibas (bet ne pienakums) apturét sprieduma
vai lémuma izpildi lidz ta jaunai izskatiSanai (Kriminalprocesa likuma 669.pants). Savukart
procesuala kartiba neparedz apturét sprieduma vai lémuma izpildi, ja tiek izskatits pieteikums par
kriminalprocesa atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem.

Ja péc pieteikuma tiek uzsakts process jaunatklatu apstaklu izmekléSanai konkréta
kriminalprocesa un prokurors ir atzinis, ka ir pamats lemt par spéka esosa nolémuma atcelSanu, par
ko ir pienémis attiecigu 1€émumu, tad ari batu lemjams jautajums par $1 spéka esos$a nolémuma
izpildes apturésanu. Sadi tiktu nodrosinata vienota kriminalprocesuala nostadne speka esosu
nolémumu jaunas izskatisanas gadijumos, ka arT galvenokart tiktu nodros$inatas to personu tiesiskas

intereses, kuras, iesp&jams, neapmatoti notiesatas.

34 Latvijas Republikas Satversme. Pienemta 15.02.1922. Publicéta: Latvijas Vestnesis, 01.07.1993. Nr.43, P&dgjie
grozijumi 04.10.2018. (92)
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3. Jaunatklatu apstaklu kriminalprocesualais reguléjums

Nodala strukturéta septinas apaksnodalas. Nodala autore analiz€ tiesibu teorétiku viedoklus
par jaunatklatu apstaklu izpratni, ka ari salidzina dazadas valstis noteikto kriminalprocesualo
reguldjumu par apstakliem, kas var tikt atziti par jaunatklatiem un kas var but pamata
kriminalprocesa atjaunosanai, ja galigais nolémums ir stajies speka.

Tiek definéts, ka jaunatklati apstakli (newly-found circumstances) ir juridiski fakti vai citi
nozimigi apstakli, kas nebija zinami tiesai, bet pastaveja lietas izmekl€Sanas laika un tika konstateti
(atklajas) pec tiesas sprieduma vai 1émuma stasanas likumiga speka®.

P&tot tiesibu teorétiku viedoklus, autore secina, ka viedokli dalas, vieni uzskata, ka visi tie
apstakli, kas atklajas no jauna péc nolémuma kriminallieta spéka stasanas, uzskatami par
.jaunatklatiem apstakliem”, savukart citi uzskata, ka tie ir ,,jauni un jaunatklati apstakli”, ta iedalot
Sos apstaklus vél divas grupas — ka jaunus apstaklus un jaunatklatus apstaklus. Proti, par
jaunatklatiem apstakliem uzskatami kriminali sodami nodarfjumi, uz ka pamata pienemts tiesas
spriedums (saukti - falsa), kur pieskaitami tadi nodarijumi ka dokumentu viltojumi, apzinati
nepatiesas liecinieku, cietuso liecibas vai eksperta atzinums un tml. Savukart par jauniem
apstakliem uzskatami jauni fakti vai pieradijumi (saukti - nova), kuri nebija zinami pirmstiesas
izmekl&Sanai vai tiesai pienemot nolémumu, bet kKuri nav kriminali sodami.*

Lietas jauna izskatiSana, kura spriedums vai l[émums stajies likumiga spéka jaunatklatu
apstaklu dgl, ir atseviska procesuala stadija, kuru reglamentg Kriminalprocesa likuma 62.nodala®’.
Lai Kriminalprocesa likuma 655.panta otraja dala noteiktos apstaklus, kuri, pienemot nolémumu,
nav bijusi zinami tiesai vai prokuroram, atzitu par jaunatklatu apstakli, galvenokart jasatur tadu
faktu apjomu, kas vargja ietekmét galiga nolemuma saturu konkrétaja kriminalprocesa. Tas nozimé,
ka gadijuma, ja Sie fakti biitu bijusi zinami tiesai vai prokuroram, tad pienemtais nolemums biitu
bijis at$kirigs. Turklat Sis nolémums varétu but bijis vai nu labvéligaks notiesatajai personai vai,
gluzi pretgji, nelabveligaks.

Satversmes tiesa noradijusi, ka lidzsvaru starp res judicata principu un taisnigu spriedumu

ir iesp&jams nodroSinat, ja kriminalprocess sakara ar jaunatklatiem apstakliem tiek atjaunots vienigi

% Apinis, M. (2002). Latviesu-ang/u, ang/u-latviesu juridisko terminu vardnica. Riga: Kamene, 75 Ipp.

% Ilpenep, ®.K., ®eppen, T (2016) YromnosHo-npoyeccyanvroe npaso Iepmanuu. 5-¢ uzdanue. Mocksa, Poccus:
Wudorponuk Menua. 241-242 c.

37 Kriminalprocesa likums. Pienemts 21.04.2005. Publicéts: Latvijas Vastnesis, 11.05.2005, Nr.74 (3232), Pedgjie
grozijumi 27.09.2018.
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gadijumos, kad tam ir tiesisks pamats, un ka sakara ar jaunatklatiem apstakliem var tikt atcelti tikai
tadi speka stajusies tiesas spriedumi, kuri neatbilst taisniga sprieduma kritérijiem.%

Autore $aja nodala analiz€ ar1 Kriminalprocesa likuma 655.panta otraja dala definéto
regulégjumu par jaunatklatiem apstakliem, kas var bit pamata kriminalprocesa atjauno$anai,
konstatgjot nepilnibas minétaja reguléjuma, tiek izteikti prickslikumi to novérsanai.

Tiek aplukots jautajums par tadu tiesibu instititu ka — revidents un ta atzinums
(Kriminalprocesa likuma 35. un 132. panta noteiktais reguléjums). No Kriminalprocesa likuma
132.panta defingjuma, redzams, ka gan ekspertam, gan revidentam ir tiesibas sniegt konkréta
kriminalprocesa atzinumu, kas uzskatams par pieradijumu. Tiek pausts viedoklis, ka eksperta
atzinums lieta dodams, ja kadu faktisko zinu konstatacijai, kuras vélak varétu tikt izmantotas ka
pieradijums, nepiecieSsamas specialas zinasanas®. Tatad ari revidentam, sniedzot atzinumu, ir
izvirzamas §Ts nepiecieSamas Specialas zinasanu prasibas. Attiecigi gadijumos, ja $iS revidenta
atzinums bijis apzinati nepatiess, tad persona, kas to sagatavojusi, atbild Kriminallikuma 300. panta
kartiba. Lidz ar to, arl gadijumos, kad revidents sniedziS apzinati nepatiesu atzinumu un par to
speka stajies tiesas spriedums vai prokurora prieksraksts par sodu, tad butu japaredz, ka ari §is
gadijums bitu uzskatams par jaunatklatu apstakli. Autore izsaka priekslikumu izteikt
Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 1. punktu jauna redakcija, ietverot taja defingjumu
par revidenta atzinumu.

Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 2.punkta noteikts, ka par jaunatklatu apstakli
var atzit — ar spéka stajusos tiesas spriedumu vai prokurora priekSrakstu par sodu atzitu tiesnesa,
prokurora vai izmekl&taja noziedzigu launpratibu. Tomer, ka izriet no Kriminalprocesa likuma 30.,
31.panta definéta, tad noteiktas pilnvaras veikt kadas procesualas darbibas un pienemt zinamus
lémumus kriminalprocesa ir ari izmekléSanas grupas dalibniekam, ka ari izmekl&taja tieSajam
prieksniekam. Attiecigi pielaujami ari gadijumi, ka §Ts amatpersonas varétu rikoties apzinati
launpratigi, kas negativi ietekmétu konkréta kriminalprocesa galigd nolémuma saturu. Autore
rosina papildinat Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 2.punkta defingjumu ar —
“izmeklesanas grupas dalibnieks” un “izmeklétaja tiesais prieksnieks”.

Par citiem apstakliem Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 3.punkta izpratné ka
jaunatklatiem apstakliem, kas ietekm&jusi nolémumu lieta, var tikt atziti arT procesualie parkapumi,

bet tikai tajos gadijumos, ja lieta bijusi izskatita kasacijas kartiba un procesualo normu parkapums

38 Latvijas Republikas Satversmes Tiesa, 2016.gada 29.aprila Spriedums, Nr.2015-19-01 (16)
% Strada-Rozenberga, K. (2002) Pieradisanas teorija kriminalprocesa. Vispariga dala. Riga: SIA Biznesa augstskola
Turiba, 182 Ipp.
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lietas izskati$anas laika noticis, bet netika atklats vai konstatéts. Sada gadijuma kriminalprocess
atjaunojams sakara ar jaunatklatiem apstakliem, pamatojoties Uz Kriminalprocesa likuma 655.panta
otras dalas 3.punkta noradito, t.i., citiem apstakliem. Savukart, ja lieta nav bijusi izskatita kasacijas
kartiba, tad nolémums kriminalprocesa izskatams saskana ar Kriminalprocesa likuma 63.nodala
noteikto reguléjumu, kad konstatéts procesualo likuma normu bitisks parkapums.

Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 4. un 5. punkta noradito apstaklu defingjums
“Satversmes tiesas atzinums” un “starptautiskas tiesu institlicijas atzinums” ir neveiksmigs
formul&jums un neatbilst tiesiskajam regul&jumam, jo gan Satversmes tiesa, gan starptautiska tiesu
institiicija, t.sk. Eiropas Cilvektiesibu tiesa, pienem nolémumu lieta, nevis atzinumu. Tiesibu norma
ietvertajam defingjumam jabat precizam un saprotamam. Satversmes tiesas likuma noteikts, ka
Satversmes tiesa lieta var pienemt lémumu vai spriedumu® (tatad nolémumu). Autore ierosina
noteikt atbilstosu kriminalprocesualo reguléjumu un izdarit grozijumus Kriminalprocesa likuma
655.panta otras dalas 4. un 5. punkta, aizstajot vardu “atzinums” ar vardu ‘“nolémums”.

Nodala tiek apliikots jautajums par apzinati nepatiesas liecibas ietekmi uz kriminalprocesa
pieradamo faktu un apstaklu noskaidrosanu. Ja $adas apzinati nepatiesas liecibas saturs ir biitisks,
tas var ietekmét art galigo nolémumu lieta, ka rezultata nevainigu personu var atzit par vainigu, tai
piemérot nepamatoti bargaku sodu vai ari, gluzi otradi, vainigu personu attaisnot vai piem&rot
vieglaku sodu neka faktiski péc noziedziga nodarijuma satura biitu piemérojams. Tatad apzinati
nepatiesa lieciba var ietekmét kriminaltiesisko attiectbu taisnigu noregul&umu.

Ka problematika uzskatama ari gadijumi, kad tiek konstatéts, ka nepilngadiga persona, kura
nav sasniegusi vecumu, no kura iestajas kriminalatbildiba, sniegusi apzinati nepatiesu liecibu, kura
butiski ietekm&jusi kriminalprocesa rezultatu attieciba pret notiesato personu, pie $a briza
kriminalprocesuala regul&juma, nav iesp&jams atjaunot kriminalprocesu sakara ar jaunatklatiem
apstakliem, jo Kriminalprocesa likums to neparedz. Kriminaltiesiska regul&juma pilnveidoSanai
autore ierosina Kriminalprocesa likuma 655.panta treso dalu papildinat ar min&to nosacijumu —
»persona, kas butu saucama pie kriminalatbildibas, nav sashiegusi vecumu, ar kuru iestajas
kriminalatbildiba”.

Nodala tiek aplakoti un salidzinati Kriminalprocesa likuma defingtie jaunatklatie apstakli ar
citos Latvijas procesualajos likumos defingto, konstatgjot, ka tajos nav vienotas nostadnes

defingjuma par apstakliem, kas butu uzskatami par jaunatklatiem apstakliem. Civilprocesa likuma

40" satversmes tiesas likums Pienemts 05.06.1996. Publicéts Latvijas Véstnesis, 14.06.1996. 103 (588) Pedgjie
grozijumi 16.03.2017. (29., 30.)
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479 panta*! un Administrativa procesa likuma 353.panta*? definétie noteiktie jaunatklatie apstakli
liela méra ir lidzigi ka noteiktie Kriminalprocesa likuma, tomér tajos vérojami trikumi.
Kriminalprocesualo normu attistibas gaita ir ieviests jauns soda piemé&rosanas institiits — prokurora
prieksraksts par sodu, kam ir tads pats likumigais spéks ka tiesas spriedumam. Minétas
Civilprocesa likuma, Administrativa procesa likuma normas ir novecojusas un neatbilst tiesiskajai
situacijai, jo neietver tiesibu instititu ,,prokurora priekSraksts par sodu”. Tiesiska reguléjuma
pilnveidosanai nepiecieSams noteikt tiesisko regul&jumu, papildinot Civilprocesa likuma,
Administrativa procesa likuma regul&jumu, precizgjot konkrétas tiesibu normas.

Saja nodala autore salidzina Latvijas Kriminalprocesa likuma noteikto jaunatklatu apstaklu
defingjumu ar Lietuvas Republikas, Igaunijas Republikas, Vacijas Federativas Republikas, Sveices
Konfederacijas, Krievijas Federacijas kriminalprocesualo reguléjumu. Autore secina, ka §is valstis
savos nacionalajos kriminalprocesualajos likumos ieviesusas gan lidzigus, gan arl atSkirigus
regul&jums jaunatklatu apstaklu defingjumam. Tomér, lai arT pastav zinamas atskiribas, jaunatklatie
apstakli tiek definéti ta, ka tie ir versti Uz to, lai nodro$inatu principa “tiesibas uz taisnigu tiesu” un
cilvektiesibu garantijas.

Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolémumi nacionalaja [imeni tiek verteti ka jaunatklati apstakli,
turklat $ada vértéjuma pamatotiba ir nostiprinata art Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas
5.punkta. Saja nodala tiek analizéta Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedumu ietekme uz
kriminalprocesa atjaunoS$anu sakara ar jaunatklatu apstakli gan Latvija, gan citas valstis. Tiek
pausts viedoklis, ka nacionalajai tiesai katra konkrétaja gadijuma jaizveérté, vai no Eiropas
Cilvektiesibu tiesas nolémuma satura izriet, ka lieta tiesvedibu nepiecieSsams uzsakt no jauna un
tiek atzits, ka Eiropas Cilvektiesibu tiesai nav pienakums nolémuma tiesi noradit, vai nacionalajai
tiesai ir jauzsak lietas izskati$ana no jauna vai ng*®. Tatad ne visos gadijumos, kad ir speka stajies
starptautiskas tiesu institticijas nolemums par to, ka galigais noléemums kriminalprocesa neatbilst
Latvijai saistoSiem starptautiskajiem normativajiem aktiem, kriminalprocess butu atjaunojams.
Sada gadijuma it Tpasi svarigi izveértét, vai, atjaunojot kriminalprocesu un izskatot lietu no jauna,
nolémums lieta bus atskirigs no sakotngja un ka iesp&jams noverst pielautas kltidas. Tas nozimé, ka

gadijuma, ja jau sakotngji redzams, ka lietas iznakums — nolémums paliks nemainigs, tad arT nav

41 Civilprocesa likums. Pienemts 14.10.1998. Publicéts Latvijas Veéstnesis 301.11.1998. Nr.26/330, Pedgjie grozijumi
28.02.2019. (479)

42 Administrativa procesa likums. Pienemts 25.10.2001. Publicéts Latvijas Véstnesis 14.11.2001. Nr.164, Pedgjie
grozijumi 02.02.2017. (353)

43 Torgans. K. (2012). Civilprocesa likuma komentari Il dala, Riga: Tiesu hamu agentiira, 881 Ipp.
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pamats atjaunot kriminalprocesu un parskatit lietu no jauna. Saja gadijuma svarigakais biis tiesiskas

stabilitates princips.

4. Kriminalprocesa atjaunoSanas sakara ar jaunatklatiem apstakliem pieteikuma
subjekti
Nodalai ir Cetras apakSnodalas. Saja nodala autore pievérSas problematikai, kas saistita

kriminalprocesa iesaistitam personam — subjektiem, Kuriem tiesibas iesniegt pieteikumu, par
kriminalprocesa atjaunos$anu sakara ar jaunatklatiem apstakliem, vai kuriem $adas tiesibas liegtas.
Kriminalprocesa atjaunoSana sakara ar jaunatklatiem apstakliem ir tiesibu instithts, kas
veidots ka tiesibu uz taisnigu tiesu papildu garantija likuma noteikta gadijuma. Satversmes tiesa
atzinusi, ka kriminalprocesa atjaunoSanas sakara ar jaunatklatiem apstakliem funkcija ir atrisinat
koliziju starp taisniguma un tiesiskas stabilitates principiem. Tiesibu institiita “kriminalprocesa
atjaunoSana sakara ar jaunatklatiem apstakliem” mérkis ir nodro$inat lidzsvaru divu taisnigas tiesas
satura elementu — res judicata principa un taisniga sprieduma — Kolizijas gadijuma.** Atjaunojot
Kriminalprocesu jaunatklatu apstaklu dgl, valstij ir nepiecieSsams veikt pasakumus, lai atjaunotu
personai to stavokli, kads tai bija 1idz tas tiesibu parkapumam (restutio in integrum). un svarigakais
ir nevis iepriek3gja nolémuma atcelsana, bet gan personas ieprieksgja stavokla atjaunosana®.
Kriminalprocesa likuma 657.panta pirmas dalas 1.punkta noradits, ka iemesls, pamatojoties
uz kuru var uzsakt procesu jaunatklatu apstaklu izmeklESanai, ir kriminalprocesa iesaistitas
personas, kuras tiesibas vai likumiskas intereses tika aizskartas kriminalprocesa vai tas parstavja
pieteikums. Sads regul&jums ir parak nekonkréts, jo jédziens , kriminalprocesa iesaistitas personas”
ir plass, un tas definéts Kriminalprocesa likuma pirmaja sadala , Kriminalprocesa iesaistitas
personas”. Analizgjot Kriminalprocesa likuma normas sistémiski, secinams, ka ne visas
kriminalprocesa iesaistitas personas var iesniegt pieteikumu sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Lali
noverstu atskirigu normas interpretaciju un veicinatu tiesisko noteiktibu, Kriminalprocesa likuma
nepiecieSams precizs to personu uzskaitijums, kuram tiesibas iesniegt pieteikumu kriminalprocesa
atjaunoSanai jaunatklatu apstaklu dél. Autore ierosina Kriminalprocesa likuma 657.panta pirmaja
dala noteikt konkrétu kriminalprocesa iesaistito personu loku, kuram tiesibas iesniegt pieteikumu

par procesa uzsaksanu jaunatklatu apstaklu izmekl&sanai.

a4 Latvijas Republikas Satversmes Tiesa, 2016.gada 29.aprila Spriedums, Nr.2015-19-01 (15)

4 Kaija S. (2016). Prokurora loma kriminalprocesa atjaunosana jaunatklatu apstaklu dél, SOCRATES, Riga: Rigas
Stradina universitate 2 (5), 25 Ipp
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Kriminalprocesa likuma 656.panta ceturtaja dala noteikts, ka notiesatas personas nave nav
Skerslis kriminalprocesa atjaunoSanai lieta, lai reabilitetu So personu. Tomér Kriminalprocesa
likuma nav noradits, kadas personas var iesniegt sadu pieteikumu. Varétu secinat, ka mirusa
notiesata tuvinieki ir tiesigi iesniegt $adu pieteikumu, Iidzigi ka tas ir definéts Kriminalprocesa
likuma 610.panta pirmaja dala (pieteikuma iesniedz&ji kriminalprocesa turpina$anai mirusa
reabilitacijai). Tomér autore atzist, ka no Kriminalprocesa likuma 657.panta pirmas dalas
redakcijas nevar izsecinat, ka mirusa notiesata tuviniekiem $adas tiesibas biitu garantétas, gluzi
pretji, vini $adu pieteikumu nevar iesniegt, jo Kriminalprocesa likuma regul&jums to neparedz.
Lidz ar to autore ierosina, Kriminalprocesa likuma noteikt, ka miru$a notiesata tuviniekiem ir
tiesibas iesniegt pieteikumu par procesa jaunatklatu apstaklu izmeklesanai uzsaksanu, lai reabilitétu
miruso.

Saja nodala autore salidzina Latvijas un citu valstu (Lietuvas Republikas, Igaunijas
Republikas, Vacijas Federativas Republikas, Sveices Konfederacijas, Krievijas Federacijas)
kriminalprocesualos regul&jumus attieciba uz subjektu loku, kuriem tiesibas iesniegt pieteikumu
par kriminalprocesa atjaunoSanu jaunatklatu apstaklu del. Autore secina, ka valstis, kur
kriminalprocesualais regul€jums nosaka, ka pieteikumu par kriminalprocesa atjaunoSanu
jaunatklatu apstaklu dél var iesniegt ne tikai notiesata vai attaisnota persona, bet ari cietusals, ir
versts uz vienlidzibas principa un tiesibu uz taisnigu tiesu principa garantiju ikvienai
kriminalprocesa iesaistitajai personai. Sads reguléjums atbilst Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu

aizsardzibas konvencija noteiktam tiesibam uz taisnigu tiesu garantiju.

5. Lietu izskatiSanas sakara ar jaunatklatiem apstakliem procesuala kartiba

Nodalai ir Getras apak$nodalas. Saja nodala aplikoti jautdjumi saistiti ar procesualajiem
terminiem, procesualo kartibu, kada notiek process jaunatklatu apstaklu izmekléSanai un kada
kartiba notiek lietas izskatiSana, ja prokurors ir atzinis, ka konkrétie apstakli ir atzistami par
jaunatklatiem. Tiek salidzinats ari Latvijas kriminalprocesualais regul&jums ar citu valstu
kriminalprocesualo regul&jumu.

Apliikojot Kriminalprocesa likuma 656.panta pirmo un otro dalu kopsakariba, autore secina,
ka abas §is normas paredz pasliktinat notiesata stavokli, pie apstakliem, ja péc nolémuma spéka
stasanas atklatos kadi jauni apstakli, kas var ietekmét nolémumu lieta. Tomér, ja $T panta pirmaja
dala definéts, ka kriminalprocesa jauna izskatiSana pielaujama viena gada laika no jaunatklato
apstaklu konstatésanas dienas, tad panta otra dala $adu termina ierobezojumu vairs nenosaka.

Autores ieskata, sads panta otras dalas reguléjums pielauj notiesatas personas stavokla
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pasliktina$anu, kas ir pretruna ar tiesiskas noteiktibas principu. Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 7.protokola 4.pants nosaka, ka nevienu nedrikst no jauna tiesat vai sodit
kriminalprocesa tas paSas valsts jurisdikcija par noziegumu, par kuru vin$ jau ir ticis galigi
attaisnots vai notiesats saskana ar §Ts valsts likumu un soda izcie$anas noteikumiem.*® Satversmes
tiesa atzinusi, ka minétais pants (Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
7.protokola 4.pants) vérsts uz apsidzetas, respektivi, notiesatas personas aizsardzibu pret valsti, un
konstatgjams, ka ta mérkis ir strikti ierobezot gadijumus, kad iesp&jams atjaunot tiesvedibu lieta par
sliktu attaisnotajai vai notiesatajai personai.*’ Autores ieskata, notiesdjosa nolémuma gadfjuma, ja
jaunatklatie apstakli norada uz to, ka persona izdarfjusi Smagaku noziedzigu nodarfjjumu neka tas
par kuru §1 persona notiesata, vai tai piemérots prokurora priekSraksts par sodu, proti, kas liecina
par sliktu notiesatajai personai, tada gadijuma ari biitu janosaka Kriminalprocesa atjaunosSanas
termina ierobeZzojums, ka tas noteikts Kriminalprocesa likuma 656.panta pirmaja dala, ka
kriminalprocesa jauna izskatiSana atlauta ne vélak ka vienu gadu no jaunatklato apstaklu
konstatésanas dienas. Sadi tiktu nodrosinatas personas tiesibas uz tiesisko stabilitati.

Kriminalprocesa likuma 656.panta piektaja dala precizi definéts, ka par jaunatklatu apstaklu
konstatésanas dienu uzskatama Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 1. un 2.punkta
paredz&tajos gadijumos — diena, kad spéka stajies attiecigais nolémums, un Kriminalprocesa likuma
655.panta otras dalas 3.punkta paredz&tajos gadijumos — diena, kad prokurors pienémis lémumu par
procesa uzsaksanu jaunatklatu apstaklu izmeklésanai. Savukart Kriminalprocesa likuma nav
defin€ta jaunatklatu apstaklu konstat€Sanas diena attieciba uz Kriminalprocesa likuma 655.panta
otras dalas 4. un 5. punkta noraditajiem apstakliem (Satversmes tiesas un starptautiskas tiesu
institiicijas atzinumu). Autores ieskata, kriminalprocesualajam regul&jumam, it ipasi normam, kas
nosaka procesualos terminus, jabut tadam, lai no normu satura tieSi varétu konstatét konkréta
termina sakuma un beigu momentu. Autore ierosina papildinat Kriminalprocesa likuma 565.panta
piekto dalu, nosakot precizu terminu arT attieciba uz Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas
4. un 5.punkta paredzetajiem gadijumiem.

Apkopojot Kriminalprocesa likuma 657.panta reguléjumu par procesu jaunatklatu apstaklu

izmekl&sanai, autore parskatam sagatavojusi shematisku 1. attelu “Process jaunatklatu apstaklu

4 (Cilveka tiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 7.protokols, Eiropas Padome Pienemts: 22.11.1984.
Latvijas Republika speka no 14.04.1992., Publicets: Latvijas Vestnesis, 13.06.1997. Nr.143/144 (858/859) (4)
a4 Latvijas Republikas Satversmes Tiesa, 2002.gada 5.marta Spriedums Nr.2001-10-01 (6)
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izmeklesanai”, kur attglota lietas virziba péc procesa ieinteresétas personas pieteikuma sanemsanas
prokuratiira, tas izskatiSanas kartiba un iesp&jamie nolémumi.

Kriminalprocesa likuma regul&juma (660.panta), kas attiecas uz Augstakas tiesas pienemto
lémumu, izskatot lietu sakara ar jaunatklatiem apstakliem, nav noradits, vai $ads lémums ir vai nav
parsiidzams. Tas, autores ieskata, uzskatams par trakumu Kriminalprocesualaja reguléjuma. Tiek
pausta atzina, ka Kriminalprocesa likuma normu skaidribas labad tomér bitu jaievéro vienada
pieeja un attieciba uz neparsiidzamiem nolémumiem skaidri janorada — “nav parstidzams™.
Autores ieskatd, lai nerastos atSkiriga procesualo normu interpretacija, ir nepiecieSams
Kriminalprocesa likuma 660.panta precizi noteikt, ka $ads tiesas Iémums nav parstidzams un stajas
speka ta pasludinasanas bridi.

Kriminalprocesuala regul&juma normu, kas saistitas ar lietu izskatiSanu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem, pieméroSana praksé var atklat iespgjamas §1 reguléjuma nepilnibas vai
iespgjamos trukumus. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 62.nodala noteikto, Augstaka tiesa
izskata lietas sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Laika posma no 2011. gada lidz 2018. gadam
Latvijas Republikas Augstaka tiesa ir izskatfjusi 12 kriminallietas sakara ar jaunatklatiem
apstakliem. Saja nodala autore apliiko un analizé tiesu praksi lietas, kas izskatitas Augstakaja tiesa
Kriminalprocesa likuma 62.nodalas kartiba. Lai giitu prieksstatu par tendencém, dati par $im

izskatitajam lietam apkopoti 3 tabulas un 1 grafiska attela.

6. lIzbeigta kriminalprocesa atjaunos$anas sakara ar jaunatklatiem apstakliem tiesiskie
aspekti

Nodalai ir tris apaks$nodalas, 1 grafisks attéls “Prokurora lémumi atjaunot izbeigtu
kriminalprocesu”, kura apkopoti statistikas dati par laika periodu no 2010.gada — 2018.gadam.

Kriminalprocesa likuma 393.panta pirmas dalas reguléjums paredz, ka procesuali pilnvarota
persona izbeigtu kriminalprocesu vai pret personu izbeigtu kriminalvajasanu var atjaunot, atcelot
lémumu par izbeigSanu, ja atklati jauni apstakli, kuri nebija zinami procesa virzitajam l€muma
pienemSanas bridi un kuriem ir biitiska nozime I&émuma pienemsana®®. Atskiriba no
Kriminalprocesa likuma 62.nodalas detaliz&ta regulé§juma par kriminalprocesa atjaunoSanu sakara

ar jaunatklatiem apstakliem izbeigta kriminalprocesa gadijuma nav definéta kartiba, ka sads

[émums parskatams un atjaunojams kriminalprocess. Tas uzskatams par truokumu

% Meikaliga, A. (2010) Nolemumu likumibas un pamatotibas kontrole pirmstiesas procesa. Kriminalprocess Raksti
2005 — 2010, Riga: Latvijas Vestnesis, 611 Ipp.

4 Kriminalprocesa likums. Pienemts 21.04.2005. Publicéts: Latvijas Véstnesis, 11.05.2005, Nr.74 (3232), P&dgjie
grozijumi 27.09.2018. (393.1.)
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kriminalprocesualaja reguléjuma un, autores ieskata, ir janovér$ S§is nepilnibas un jaizstrada
pilnvertigs normativais regul&jums. Tomer diskutéjams ir jautajums, vai mingtas normas biitu vai
nebitu ieklaujamas Kriminalprocesa likuma 62., 63.nodala, vai ari icklaujamas 31.nodala
“Pirmstiesas kriminalprocesa visparigie noteikumi”, kur jau Sobrid tiek reglamentéta izbeigta
kriminalprocesa un KkriminalvajaSanas atjaunosana — 393.pants. Autores viedoklis ir, ka
nepieciesams papildinat Kriminalprocesa likuma 31.nodalu ar normam, kas nosaka procesualo
kartibu, terminus izbeigta kriminalprocesa atjaunoSanai, ka ari reglamentétu to subjektu loku,
kuriem ir tiesibas versties ar pieteikumu par izbeigta kriminalprocesa atjaunosanu. Autore izsaka
konkrétus priekslikumus papildinat Kriminalprocesa likumu ar jaunam normam.

Salidzinosa konteksta nodala ir aplakots citu valstu (Lietuvas Republikas, Baltkrievijas
Republikas, Krievijas Federacijas) kriminalprocesualais reguléjums par izbeigta kriminalprocesa
atjaunoSanu, ja nolémums stajies speka. Autore secina, ka ari citds valstis tapat ka Latvija
jautajumam par izbeigta kriminalprocesa atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem ir
nepamatoti pievérsta parak maza uzmaniba un kriminalprocesualais reguléjums nav pietiekams, lai
neparprotami biitu saprotama izbeigta kriminalprocesa atjaunosanas procesuala kartiba.

Kriminalprocesa likuma 393.panta pirmaja dala noteikts, ka izbeigtu kriminalprocesu var
atjaunot procesuali pilnvarota amatpersona, atcelot [émumu par izbeigsanu. Tomér gadijumi, kas
saititi ar jaunatklatiem apstakliem, ir ipasi japarbauda un janovérté, vai un ka jaunatklatie apstakli
ietekm@&jusi nolémumu lieta. Likumiga spéka esosa nolémuma patiesuma prezumpcija, kas nonak
pretruna ar prasibu péc taisniguma un lietas atjaunosanu, kura speka stajies nolémums, ja péc tam
atklajas jauni apstakli, ir svarigs aspekts, lai So jautajumu izveértétu kompetenta un neatkariga
amatpersona. Lidz ar to $ads pieteikums par izbeigta kriminalprocesa atjaunoSanu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem biitu izskatams prokuratira péc Sakotn&jas pirmstiesas kriminalprocesa
vietas. Proti, $ads pieteikums bitu izskatams taja prokuratiiras iestadé, kura tika realizéta konkréta
kriminalprocesa izmekléSanas uzraudziba, Kriminalvajasana vai citas Kriminalprocesa likuma
noteiktas funkcijas. Diskusijas veérts jautajums, autores ieskata, ir tas, vai $adu pieteikumu var
izskatit tas pats prokurors, kas veicis uzraudzibu, vai prokurors, kas bijis kriminalprocesa virzitajs,
vai arl to var izskatit tikai tads prokurors, kas iepriek§ nav bijis iesaistits konkrétaja
kriminalprocesa. Arl Seit biitu janem vera kriminalprocesuala regul€juma vienota pieeja. Jo,
pieméram, Kriminalprocesa likuma 657.panta otraja dala noteikts, ka procesu jaunatklatu apstaklu
izmekléSanai nedrikst veikt prokurors, kur$ kriminalprocesa veicis izmekléSanas darbibas,
izmeklésanas uzraudzibu, kriminalvajasanu vai piedalijies kriminallietas izskatiSana kada no tiesu

instanc€m. Tatad prokuroram, kas izskata pieteikumu par izbeigta kriminalprocesa atjaunosanu, ja
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atklajusies jauni apstakli, ir jabut neitralam, tadam, kas iepriek§ nav piedalijies konkrétaja
kriminalprocesa.

Kriminalprocesa likuma 393.panta otraja dala noteikts, ka pirmstiesas kriminalprocesu vai
kriminalvajasanu var atjaunot, ja nav iestajies kriminalatbildibas noilgums®’. Sads regulgjums ir
nepilnigs un pilniba nenodroSina procesa iesaistito personu garantijas uz taisnigu galigo nolemumu.
Proti, ja kriminalprocess izbeigts uz personu nereabilitéjoSa pamata, tad piec $ada procesuala
regul&juma, lai arT atklatos jauni apstakli, kas liecinatu par labu Sai personai, kriminalprocesu nevar
atjaunot, lai reabilitétu personu. Autore ierosina, ka izbeigta kriminalprocesa atjaunosana
gadijumos, ja process izbeigts uz personu nereabilit§josiem apstakliem, biitu janosaka lidzigs
regul&jums, ka tas ir Kriminalprocesa likuma 656.panta tresaja dala, kur noteikts, ka notiesajosa
sprieduma vai prokurora prieksraksta par sodu jauna izskatisana sakara ar jaunatklatiem apstakliem
par labu notiesatajam nav ierobezota ar terminiem. Tada veida ari tiktu realizéta vienota
kriminalprocesuala nostadne Ilidzigos jautajumos un tiktu garantetas kriminalprocesa iesaistito

personu garantijas uz taisnigu galigo nolemumu.

%0 Kriminalprocesa likums. Pienemts 21.04.2005. Publicéts: Latvijas Vestnesis, 11.05.2005, Nr.74 (3232), Pedgjie
grozijumi 27.09.2018. (393.2.)
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AIZSTAVESANAI IZVIRZITAS TEZES, SECINAJUMI UN PRIEKSLIKUMI

Veicot pétijumu, autore ir sasniegusi izvirzito mérki un ieguvusi atbildes uz pétijuma
jautajumu. Autore secinajusi, ka Kriminalprocesa likuma noteiktais reguléjums — kriminalprocesa
atjaunosana sakara ar jaunatklatiem apstakliem — ir nepilnigs un pilniba nenodrosina
kriminalprocesa iesaistito personu, kuru tiesibas vai likumiskas intereses tika aizskartas
kriminalprocesa, tiesibas uz taisnigu tiesu. Atklajot tiesiska reguléjuma problémjautajumus, autore
konstatgjusi kriminalprocesualaja reguléjuma nepilnibas un vienlaicigi ir piedavajusi risinajumus $o
nepilnibu novérSanai, sniedzot priekslikumus konkrétu tiesibu normu redakciju veida.

Autores secinajumi un priek$likumi:

1. Ja tiek uzsakts process jaunatklatu apstaklu izmeklésanai konkréta kriminalprocesa un
prokurors ir atzinis, ka ir pamats lemt par spéka esoSa nolémuma atcelSanu, par ko ir
pienémis attiecigu lémumu, tad arT butu lemjams jautajums par $1 speka eso$a nolémuma
izpildes apturésanu, lidzigi ka tas definéts Kriminalprocesa likuma 63.nodalas 669.panta.
Priekslikums:

Papildinat Kriminalprocesa likumu ar jaunu pantu — “657.1 pants Nolemumu izpildes
apturéSana” $ada redakcija:

“Ja Augstaka tiesa vai Generalprokuratiira pienémusi izsKafisanai prokurora lemumu, ar
Kuru atzits, ka ir pamats lemt par kriminalprocesa speka stajusas nolemuma atcelSanu, ta
var apturet nolemuma izpildi lidz lietas sakara ar jaunatklatiem apstakliem izskatiSanai.”

2. Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 1. un 2. punkts izteikts nepilnigi, jo taja nav
ietverti visi gadijumi, kad kriminalprocesa kada no iesaistitajam personam varétu dot
apzinati nepatiesu informaciju/faktus lieta, kas ietekmé&tu Kriminalprocesa galigo nolémuma
saturu. Nav definéti tadi tiesibu instititi ka “revidenta atzinums”, “izmekléSanas grupas
dalibnieks”, “izmeklétaja tieSais prieksnieks”. Tiesiska reguléjuma pilnveidosanai
nepiecieSams papildinat jau esoSo tiesisko regulegjumu Kriminalprocesa likuma, precizgjot
konkrétas tiesibu normas.

Priekslikums:

1) lzteikt Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 1.punktu $ada redakcija:
1) ar speka stajusos tiesas spriedumu vai prokurora prieksrakstu par sodu atzitas
cietusa vai liecinieka apzinati nepatiesas liecibas, apzinati nepatiess eksperta vai

revidenta atzinums, tulkojums, lietisko pieradijumu, izmeklésanas un tiesas darbibu
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protokolu vai lemumu viltojums, ka ari Citu pieradijumu viltojums, kuri bijusi pamata
nelikumiga nolemuma pienemsanai.”
2) lzteikt Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 2.punktu $ada redakcija:
»2) ar spéka stajusos tiesas spriedumu vai prokurora prieksrakstu par sodu atzita
tiesnesa, prokurora vai izmekletdja, izmeklesanas grupas dalibnieka, izmekletaja tieSa
priekSnieka noziedziga launpratiba, kas bijusi pamata nelikumiga nolémuma
pienemsanai.”
Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 4. un 5. punkta noradito jaunatklato apstaklu
defingjums — “Satversmes tiesas atzinums” un “starptautiskas tiesu institacijas atzinums”
neatbilst tiesiskajam regulégjumam, jo gan Satversmes tiesa, gan starptautiska tiesu
institiicija pienem nolémumu lieta, nevis atzinumu. Tiesibu norma ietvertajam defingjumam
jabtt precizam un saprotamam.
PriekSlikums:
Izdarit grozijumus Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 4. un 5. punkta aizstajot
vardu “atzinums” ar vardu “nolémums”, izsakot Kriminalprocesa likuma 655.panta otras
dalas 4. un 5. punktu sada redakcija:
“4) Satversmes tiesas nolemums par tadas tiesibu normas vai tds interpretacijas
neatbilstibu Satversmei, Uz kuras pamata speka stajies nolemums;
5) starptautiskas tiesu institiicijas nolemums par to, ka Latvijas nolemums, kas stajies
spéka, neatbilst Latvijai saistosiem starptautiskajiem normativajiem aktiem.”
Kriminalprocesa likuma 655.pants reglamenté nosacijumus kriminalprocesa atjaunoSanai
sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Ka viens no pamatiem (jaunatklats apstaklis) noteikts: ar
speka stajusos spriedumu vai prokurora prieksrakstu par sodu atzitas cietusa vai liecinieka
apzinati nepatiesas liecibas. Panta tre$aja dala nav noteikts pilnigs regul&jums, jo ir noteikts,
ka, ja nav iesp&jams taisit spriedumu tapéc, ka iestajies noilgums, izdots amnestijas akts,
apzelotas atseviskas personas vai miris apptdétais, §a panta 1. un 2.punktd mingto
jaunatklato apstaklu esamibu konstaté izmekléSana. Nav norades par ricibu pie apstakliem,
ja apzinati nepatiesu liecibu sniegusi persona (liecinieks vai cietusais), kura nav sasniegusi
vecumu, ar kuru iestajas kriminalatbildiba. Ka arT mingtaja panta dala nav norades uz
prokurora prieksrakstu par sodu, kas var but alternativs nolémums tiesas spriedumam.
PriekSlikums:

Izteikt Kriminalprocesa likuma 655.panta treso dalu $ada redakcija:
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,,Ja nav iespejams taisit spriedumu vai prokurora prieksrakstu par sodu tapéc, ka iestajies
noilgums, izdots amnestijas akts, apzélotas atseviskas personas, miris apsiidzétais vai
persona, kas bitu saucama pie kriminalatbildibas, nav sasniegusi vecumu ar kuru
iestajas kriminalatbildiba, sa panta otrdas dalas 1. un 2.punkta minéto jaunatklato apstaklu
esamibu konstaté izmeklesana, ko izdara saja nodala paredzétaja kartiba.”

Kriminalprocesa likuma 657.panta pirmaja dala nav dots precizs to personu defingjums
kuram tiesibas iesniegt pieteikumu sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Kriminalprocesa
likums nosaka ari, ka notiesatas personas nave nav Skérslis kriminalprocesa atjauno$anai
lieta, lai reabilitétu So personu, bet Kriminalprocesa likuma nav noteiktas personas, kuram
tiesibas iesniegt sadu pieteikumu jaunatklatu apstaklu dél. Lai veicinatu tiesisko noteiktibu
Kriminalprocesa likuma nepiecieSams precizs to personu uzskaitljums kuram tiesibas
iesniegt pieteikumu kriminalprocesa atjaunosanai Ssakara ar jaunatklatiem apstakliem.
Autore ierosina grozit Kriminalprocesa likuma 657.panta pirmo dalu, nosakot konkrétu
kriminalprocesa iesaistito personu loku, kuram tiesibas iesniegt pieteikumu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem, nosakot, ka pieteikumu var iesniegt notiesata vai attaisnota
persona, kriminalprocesa aizskartais mantas ipasnieks, cietusais vai vina parstavis un, ja
notiesata persona mirusi, pieteikumu var iesniegt tas tuvinieki.

Prieks$likums:

Grozit Kriminalprocesa likuma 657.panta pirmo dalu, izsakot $ada redakcija:

,, (1) lemesls procesa uzsakSanai jaunatklatu apstaklu izmekléSanai ir pieteikums, kuru
var iesniegt: notiesatd vai attaisnota persona, kriminalprocesa aizskartais mantas
ipasnieks, cietuSais vai vina parstavis. Ja notiesata persona mirusi, pieteikumu var
iesniegt tas tuvinieki. lemesls procesa uzsaksanai var biit art informacija, kas iegiita cita
kriminalprocesa gaita, ja ir $a likuma 655.panta otraja dala noteiktais pamats. Pieteikums
iesniedzams prokuratiirai pec sakotnéja kriminalprocesa izskatisanas vietas.”
Kriminalprocesa likuma 656.panta pirmas un otras dalas izpratné atjaunojot
kriminalprocesu tiek paredzets pasliktinat notiesata stavokli pie apstakliem, ja péc
nolémuma speka stasanas atklatos kadi jauni apstakli, kas var ietekm&t nolémumu lieta.
Tomér, ja 656.panta pirmaja dala definéts, ka attaisnojosa sprieduma vai 1€émuma par
kriminalprocesa izbeigsanu jauna izskatiSana pielaujama ne velak ka viena gada laika no
jaunatklato apstaklu konstatésanas dienas (bet kriminalatbildibas noilguma termina laika),
tad 656.panta otraja dala noteikts, — ja kriminalprocess pabeigts ar notiesajosu spriedumu

vai prokurora prieksrakstu par sodu, atklajoties apstakliem, kas norada, ka konkréta persona
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izdarjusi smagaku noziedzigu nodarfjumu neka tas, par kuru §1 persona notiesata, vai tai
piemérots prokurora prieksraksts par sodu, Kriminalprocesu var atjaunot smagakajam
noziedzigam nodarjjumam noteikta noilguma laika. Noties3ajoSa nolémuma gadijuma, ja
jaunatklatie apstakli norada uz to, ka persona izdarfjusi smagaku noziedzigu nodarijumu,
neka tas, par kuru $1 persona notiesata, vai tai piemérots prokurora prieksraksts par sodu,
kas liecina par sliktu notiesatajai personai, tada gadijuma bitu janosaka kriminalprocesa
atjaunosanas termina ierobezojums, lidzigi ka tas noteikts Kriminalprocesa likuma
656.panta pirmaja dala (attaisnojoSa nolémuma gadijuma), t.i., viena gada termin$ no
jaunatklato apstak]u konstatésanas dienas.

PriekSlikums:

Papildinat Kriminalprocesa likuma 656.panta otro dalu ar jaunu teikumu $ada redakcija:
“Kriminalprocesa jauna izskatiSana atlauta ne velak ka vienu gadu no jaunatklato
apstaklu konstatéSanas dienas.”

Kriminalprocesa likuma 656.panta nav reglamentéts procesualais termin$ attieciba
Kriminalprocesa likuma definéto jaunatklatu apstaklu konstat€Sanas dienu —
Kriminalprocesa likuma 655.panta otras dalas 4. un 5. punkta noraditajiem apstakliem.
Kriminalprocesualajam regul&jumam, it Ipasi normam, kas nosaka procesualos terminus,
jabut tadam, lai no normu satura tiesi varétu konstatét konkréta termina sakuma un beigu
momentu. Kriminalprocesualais reguléjums Sobrid nedod tieSu noradi par jaunatklatu
apstaklu konstatésanas dienu, ja Sie jaunatklatie apstakli ir Satversmes tiesas nolémums un
starptautiskas tiesu institiicijas nolémums.

Priekslikums:

Papildinat Kriminalprocesa likuma 656.panta piekto dalu ar 3.punktu $ada redakcija:

“3) $a likuma 655.panta otras dalas 4. un 5.punkta paredzétajos gadijumos — diena, kad
speka stajies attiecigais nolemums.”

Gadijuma, ja péc procesa jaunatklatu apstaklu izmekl€sanas, prokurors pienémis lémumu
par pieteikuma noraidiSanu vai ar l[émumu par lietas nodosanu Augstakajai tiesai vali
Generalprokurattrai, pieteicgjam butu janodroSina iespgja iepazities ar tiem lietas
materialiem, kas iegiiti procesa jaunatklatu apstaklu izmeklésanai. Tomér Kriminalprocesa
likuma regul&jums to neparedz, kas uzskatams par biitisku trikumu kriminalprocesualaja
reguldjuma. Ta ir liegtas konkréto kriminalprocesa iesaistito personu tiesibas Uz taisnigu
tiesu, Kriminalprocesa likuma 15.panta un Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu

aizsardzibas konvencijas 6.panta pirmas dalas izpratng.
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PriekSlikums:

Papildinat Kriminalprocesa likuma 657.panta septitas dalas otro teikumu ar frazi “iepazities
ar materialiem, kas iegiti, izmekl&jot jaunatklatos apstaklus™ un izteikt panta septitas dalas
otro teikumu $ada redakcija:

"Lemuma Kopiju prokurors nosiita pieteicéjam, izskaidrojot vinam tiesibas 10 dienu laika
no tas sanemsanas dienas \epazities ar materialiem, kas iegiti, izmeklejot jaunatklatos
apstaklus, un parsiudzéet lemumu rajona (pilsétas) tiesa, bet, ja personai bija piemeérots
prokurora prieksraksts par sodu, — amata augstakam prokuroram.”

Papildinat Kriminalprocesa likuma 657.panta sesto dalu ar jaunu otro teikumu sada
redakcija:

"Lémuma kopiju prokurors nosita pieteicéjam, izskaidrojot vinam tiestbas iepazities ar
materialiem, kas iegiiti, izmeklejot jaunatklatos apstaklus.”

Kriminalprocesa likuma 657.panta sestas dalas otro teikumu uzskatit par treso teikumu.
Kriminalprocesa likuma 660.panta reguléjuma, kas attiecas uz Augstakas tiesas pienemto
Iémumu, izskatot lietu sakara ar jaunatklatiem apstakliem, nav noradits, ir vai nav $ads tiesas
Iémums parstidzams. Kriminalprocesa likuma normu skaidribas labad biitu jaievéro vienada
pieeja, un attieciba uz neparsidzamiem nolémumiem skaidri janorada — “nav parsiidzams”
Priekslikums:

Papildinat Kriminalprocesa likuma 660.pantu ar piekto dalu $ada redakcija: “Tiesas lemums
nav parsiidzams un stdjas speka ta pasludinasanas bridi.”

Kriminalprocesualais regul&jums, kas nosaka izbeigta kriminalprocesa atjaunosanas kartibu,
ir nepilnigs un $adu nepilnibu dél kriminalprocesa iesaistitam personam nav garant€tas
tiesibas panakt taisnigu galigo nolémumu konkréta kriminalprocesa gadijumos, ja tas
izbeigts, bet velak atklatos jauni apstakli, kas péc bitibas ietekmétu §1 galiga nolémuma
saturu. Kriminalprocesa likuma nav dota reglamentacija, pie kadiem jauniem apstakliem var
tikt atcelts [éemums par izbeigtu kriminalprocesu, ka ari nav reglamentéts, kadas personas ir
tiesigas iesniegt Sadu pieteikumu un kas pieteikumu izskata. Ir nepieciesams pilnveidot
kriminalprocesualo regul&jumu ar atbilstosam normam.

Priekslikums:

Papildinat Kriminalprocesa likuma 393.pantu ar treSo un ceturto dalu, izsakot tas $ada
redakcija:

“(3) Par jaunatklatiem apstakliem, kas var bit pamata izbeigta kriminalprocesa

atjaunoSanai, uzskatami $a likuma 655.panta otraja dala noraditie apstakli.”,
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“(4) Pieteikumu par izbeigta krimindlprocesa atjaunosanu sakara ar jaunatklatiem
apstakliem kriminalprocesa iesaistita persona, kuras tiesibas vai likumiskas intereses tika
aizskartas krimindalprocesa vai tas parstavis, vai aizstavis var iesniegt prokuratiira péc
sakotnéjas pirmstiesas krimindalprocesa vietas. Pieteikumu par izbeigta kriminalprocesa
atjaunoSanu var izskatit prokurors, kur§ nav veicis izmeklesanas uzraudzibu,
izmeklesanas darbibas, kriminalvajaSanu vai piedalijies Kriminallietas izskatiSana tiesa.”
Kriminalprocesa likuma 393.panta otraja dala noteikts, ka pirmstiesas kriminalprocesu vai
kriminalvajasanu var atjaunot, ja nav iestajies kriminalatbildibas noilgums. Minétais
regul&jums ir nepilnigs un pilniba nenodroSina procesa iesaistito personu garantijas uz
taisnigu galigo nolémumu. Ja kriminalprocess izbeigts uz personu nereabilitéjosa pamata,
tad pie $ada procesuala regulgjuma, lai art atklatos jauni apstakli, kas liecinatu par labu Sai
personai, kriminalprocesu nevar atjaunot, lai reabilitétu personu. Lai nodrosSinatu tadu
personu tiesibas tikt reabilitétam, pret kuram kriminalprocess vai kriminalvajasana izbeigta
uz personas nereabilit§josiem  apstakliem, nepiecieSsams  noteikt  atbilstoSu
kriminalprocesualo reguléjumu.

Priekslikums:

Papildinat Kriminalprocesa likuma 393.panta otro dalu ar jaunu teikumu, $ada redakcija:
“Uz personu nereabilitejosiem apstakliem izbeigta Kriminalprocesa vai kriminalvajasanas

atjaunoSana nav ierobeZota ar terminiem.”
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