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IEVADS

Promocijas darbs “Majas (istabas) dzivnieku tiesiskais regul&jums Latvija” ir
pirmais §ada apjoma pétijums ne tikai par dzivnieku tiesiska regul&juma sist€emu
Latvija, bet konkréti par vienu no dzivnieku veidiem — majas (istabas) dzivniekiem.

Sabiedribas pieprasijums péc reala majas (istabas) dzivnieku aizsardzibas
mehanisma misu valstT ir par pamatu parskatit eso$as normas un, balstoties uz
pedgjo 20 gadu pieredzi tiestbu normu piemerosanas prakse, radit tadu misdienigu
majas (istabas) dzivnieku tiesiskd regulgjuma sist€mu, kas nodroSinatu gan
dzivnieku aizsardzibu un labturibu, gan dzivnieka Tpasnieka tiesibu, pienakumu un
atbildibas ievieSanu un iev€roSanu, gan sabiedribas (sabiedriskas kartibas,
sabiedriskas drosibas) intereses, gan kompetento iestazu (valsts un pasvaldibu)
sp&ju uzraudzit un kontrolét majas (istabas) dzivnieku uzturgsanu.

Pétijuma priekSmets ir majas (istabas) dzivnieku tiesiskais regul€jums
Latvija, ieklaujot majas (istabas) dzivnieku aizsardzibas un labturibas tiesisko
regulgjumu; civiltiesisko reguléjumu, kas saistits ar majas (istabas) dzivnicku
turéSanu; sabiedriskas kartibas un sabiedriskas drosibas tiesisko reguléjumu majas
(istabas) dzivnieku uzturéSanas joma.

Pétijuma hipotéze: majas (istabas) dzivnieku tiesiskajam reguléjumam Latvija
tritkst strat€giskas un sisteémiskas pieejas, kas negativi ietekmé $T tiesiska regul&juma
jaunrades un pilnveidoSanas procesus.

Promocijas darba meérkis ir analizes rezultatad izpetit majas (istabas)
dzivnieku tiesiska regulé&juma Latvija sist€mu un attistibu, identificjot iesp&jamas
problémas un piedavajot to risinajumus, ka ari izstradat majas (istabas) dzivnieku
tiesiska regulgjuma attistibas strategiju.

Pétijuma uzdevumi promocijas darba mérka sasniegSanai ir:

1) analizét majas (istabas) dzivnieku tiesiska regul§juma pamatjédzienus un

vesturisko attistibu Latvija;

2) sistematizét Latvijas normativos aktus majas (istabas) dzivnieku tiesiska
regulgjuma joma, veikt Latvijas majas (istabas) dzivnieku tiesiska regulgéjuma
sistémas analizi;

3) analiz€t ar majas (istabas) dzivnieku saistitos civiltiesiskos jautajumus:
dzivnieka civiltiesiskais statuss, dzivnieka IpaSnieka un tur&taja tiesiskais
regul&jums;

4) identificet ar majas (istabas) dzivnieka uzturéSanu reglament&jamos
jautajumus, kas nepiecieSami dzivnieka aizsardzibas un labturibas nodro§inasanai;
personu (dzivnieku Tpasnieku/turétaju, patérétaju, sabiedribas) tiesisko interesu
aizsardzibai; sabiedriskas kartibas un sabiedriskas dro§ibas nodroSinasanai,

5) pétit zinatnisko literatiru par dzivnieku tur€Sanas, aizsardzibas un
labturibas juridiskajiem aspektiem; arvalstu praksi majas (istabas) dzivnieku



tiesiska regul&juma un ta Istenos$ana; tiesu prakses materialus, statistikas datus,
registrus majas (istabas) dzivnieku turé$anas joma;

6) vispusiga pétijuma rezultata izstradat majas (istabas) dzivnieku tiesiska
reguléjuma attistibas strat€giju, ka arT priekSlikumus normativo aktu
pilnveidosanai majas (istabas) dzivnieku turéSanas joma.

Promocijas darba izmantotas visparzinatniskas (analize, sint€ze) un petjjuma
(piem@ram, vesturiska, indukcija, dedukcija) metodes. Promocijas darba 1.1.nodala
pielietota v&sturiska metode — kas sniedz prieksSstatu par majas (istabas) dzivnieku
tiesiska reguléjuma veidoSanos — kurai seko logiska metode, prognozgjot majas
(istabas) dzivnieku tiesibu jomas talaku attistibu. Ar indukcijas un dedukcijas
metodém autore veido secindjumus, pamatojoties uz petfjuma laika izvirzitiem
apgalvojumiem vai novérojumiem. Promocijas darba izskatitie jautajumi strukturali
sakartoti no vispargja uz specialo. Promocijas darba 5.nodala ir sint€zes rezultats —
no atsevi$ku jautajumu izpétes izveidota stratégiska vizija majas (istabas) dzivnieku
tiesiska reguléjuma kopainas veidoSana. Autore pielieto teorétiskas analizes
metodes, pieméram: deskriptiva (aprakstiSanas) metode — majas (istabas) dzivnieku
tiesiska regul&juma aprakstiSana (Ipasi 1.2.nodala pamatjédzienu apskats); analizes
metode — majas (istabas) dzivnieku tiesiska reguléjuma apjoma un satura analize;
holografiska analizes metode — savienojot petijuma prickSmeta teoretiskas zinasanas
ar praktiskajam izpausmém. Lai noskaidrotu normu jégu un merki, ka ar1 to
sisttmisko saderibu, pielietotas tiesibu normu interpretacijas metodes: gramatiska,
vesturiska, teleologiska, sistemiska. Ar §o metozu palidzibu autore analizé speka
esosas tiestbu normas, to kolizijas, piemérosanas problémas. Ka kvantitativas
metodes autore izmantojusi datu analizi majas (istabas) dzivnieku registracijas
efektivitates izp&tei, veikusi publiski pieejamo registru un datu avotu izpéti
dzivnieku aizsardzibas organizaciju skaita dinamikas, ka ar skirnes majas (istabas)
dzivnieku audzetaju praktiskas situacijas raksturosanai. Izp&tes secinajumi ieklauti
promocijas darba attiecigajas nodalas, ka arT pievienoti pielikumos.

Autore noteikusi $adus pétijuma ierobeZojumus:

- promocijas darba tiks pétits tikai majas (istabas) dzivnieku tiesiskais

regul&jums;

- promocijas darba netiks pétitas dzivnieku tiesibas ka filosofijas kategorija,
autore petis tiesibu aktus un juridiskos jautajumus, kas juridiskaja zinatn€ precizak
izsakama jédziena “dzivnieku tiesiska aizsardziba”, nevis “dzivnieku tiesibas”.
Filosofiskas atzinas promocijas darba tiks apliikotas tiktal, lai precizak izprastu
dzivnieku aizsardzibas jomas attistibas iesp&jas un juridiskas robezas;

- ierobezota promocijas darba apjoma d&l arvalstu pieredzes izp&ti autore
aprobezojusi ar arvalstu pozitivo praksi. [zvertgjot jau esosas zinasanas par tadu
valstu ka Vacija, Sveice, Cehija, Lielbritanija u.c. majas (istabas) dzivnieku
turéSanas kartibu, kur tiesiskas apzinas Iimenis un atticksme pret dzivniekiem jau
ir nakamaja ltment, kad tiek domats ne vairs tikai par sabiedrisko kartibu un



drosibu, bet gan par dzivnieku Tpasnieku ertibam, autore uzskata par parsteidzigu
tieSi parnemt un/vai ieviest So valstu pozitivo praksi Latvija, kur vel nav sasniegts
pamatlimenis dzivnieku turéSanas kartibas ieveéroSana un dzivnieku TpaSnieku
bezatbildibas d&l sabiedriba cies neértibas;

- promocijas darba pétfjuma perioda robezas: sakot ar 2000.gadu (iznemot
atkapi promocijas darba 1.1.apakSnodala par v@sturisko attistibu) lidz promocijas
darba iesniegSanas bridim (2023.g.).

Promocijas darbs ir zinatnisks un, vienlaikus, empirisks (uz autores pieredzi
pamatots) petijums. Promocijas darba zinatniska novitate izpauzas ka sist€miska
majas (istabas) dzivnieku tiesiska regul&juma normu apkopoSana un analize jaunu
secindjumu izdari$anai un priekslikumu sagatavosanai, kur, autoresprat, tiesiska
reguléjuma kvalitate nav normu daudzuma, bet gan So normu satura. P&tjjuma
rezultata izstradatiem secinadjumiem un priekslikumiem ir praktiska nozime:
sist€émiska normu analize majas (istabas) dzivnieku tiesiskaja noreguléjuma lidz §im
misu valsti nav veikta un ta var kalpot efektivakai normu parskatiSanas un
pilnveidosanas praksei.

Promocijas darba apjoms ir 156 lappuses. Darbs sastav no 5 (piecam) nodalam
ar apaksSnodalam, secigi izp€tot majas (istabas) dzivnieku tiesiska regul&juma
attistibu un sistému, darbam pievienoti 22 pielikumi. Darba saturs:

1. MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU TIESISKA REGULEJUMA

ATTISTIBA UN PAMATJEDZIENI

1.1. Majas (istabas) dzivnieku tiesiska reguléjuma veidoSanas un attistiba
Latvijas Republika

1.2. Majas (istabas) dzivnieku tiesiska regul§juma pamatjédzieni, to
pielietojums normativajos aktos

2. MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU TIESISKA REGULEJUMA SISTEMA
LATVIJAS REPUBLIKA

2.1. Specialie tiesibu akti majas (istabas) dzivnieku reguléjuma

2.2. Vispargjie tiesibu akti majas (istabas) dzivnieku regulgjuma

3. AR MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU SAISTITIE CIVILTIESISKIE
JAUTAJUMI

3.1. Majas (istabas) dzivnieka civiltiesiskais statuss

3.2. Majas (istabas) dzivnieka ipaSnieka un turtdja tiesiska regul&juma
Ipatnibas

3.3. Bezsaimnieka majas (istabas) dzivnieks

4. AR MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU  UZTURESANU
REGLAMENTEJAMIE JAUTAJUMI

4.1. Majas (istabas) dzivnieku registracija — riks uzraudzibas un kontroles
funkciju istenoSanai

4.2. Majas (istabas) dzivnieku audzE€Sana un atsavinasana — dzivnieku
labturibas un paterétaju aizsardzibas aspekti



4.3. Savvalas sugu dzivnieku ka majas (istabas) dzivnieku turéSana — esosa
tiesiska regul€juma, uzraudzibas un kontroles nepilnibas un potencialie draudi

4.4. Sabiedriskas kartibas un sabiedriskas drosibas jautajumi majas (istabas)
dzivnieku uzturé$ana

5. MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU TIESISKA REGULEJUMA
ATTISTIBAS STRATEGIJA LATVIJAS REPUBLIKA

5.1. Subjekti majas (istabas) dzivnieku turéSanas tiesiskajas attiecibas

5.2. Objekti majas (istabas) dzivnieku turéSanas tiesiskajas attiecibas

5.3. Valsts un pasvaldibu iestazu kompetences sadalijums majas (istabas)
dzivnieku tur€Sanas tiesiskajas attiecibas

5.4. Tiesibu aktu sisttma majas (istabas) dzivnieku tur€Sanas tiesiskajas
attiecibas

SECINAJUMI UN PRIEKSLIKUMI

Par darba tematiku autore zinojusi publikacijas, ka arT zinatniskas un praktiskas
konferencés. Par pétijuma priekSmetu bijis: dzivnieks ka TpaSuma priekSmets;
dzivnieku tiesiskas aizsardzibas juridiskie aspekti; dzivnieks kriminalprocesa un
administrativo parkapumu procesa; dzivnieka juridiskais statuss u.c. Autore
piedalijusies konferences ar zinojumiem, kas publicéti zinatnisko rakstu krajumos:

1) 2023.g. 19.aprilt — BAT XXIV starptautiski zinatniska konference
“Parmainas — ilgtsp&jigas sabiedribas pamats”; publikacija un prezentacija “Kakis
— tiesiska regul@juma izaicinajumi §T dzivnieka tiesiska statusa noteikSana”;

2) 2023.g. 22./23.februari — LU 8l.starptautiska zinatniska konference;
sekcija “Daba: starpdisciplinara perspektiva” zinojums “Dzivnieku domestikacija
un de-domestikacija miisdienu realitate”, l[idzautors A.Liepa (biologs);

3) 2022.g.28.oktobr1— Starptautiska konference “Dzivnieki Riga: atticksmes
maina pret dzivniekiem pils€tvidé vesturiska konteksta”; referats “Dzivnieks
tiesiskaja regul&juma: dzivnieku aizsardzibas un labturibas normu attistibas
tendences”;

4) 2018.g. 1l.aprilt — starptautisks seminars “Cela uz Pozitiva saraksta
ievieSanu Latvija”; zinojums “Savvalas sugu dzivnieku tur€Sanas tiesiskais
regul&jums, juridiskas problémas "eksotisko" majas (istabas) dzivnieku turésana”;

5) 2012.g. 22.novembr — konference “Dzivnieku tiesibu aizsardziba: &tiskais
un juridiskais aspekts”, zinojums “Dzivnieku tiesiskas aizsardzibas juridiskie
aspekti”; LU V&stures un filozofijas fakultate sadarbiba ar UNESCO Latvija;

6) 2010.g. 26.marta — BAT 11.Starptautiska zinatniska konference; referats
,»Mdjas (istabas) dzivnieku tiesiskas aizsardzibas normu juridiskais statuss $ibriza
ekonomiskajos apstaklos”, publicéts Rakstu krajuma ,,Cilveéks, sabiedriba, valsts
misdienu mainigajos ekonomiskajos apstaklos”;

7) 2006.g. 2.junija — BAT 7.Starptautiska zinatniska konference; referats
,Ipasuma priekSmets — dzivnieks, ar to saistitas problémas”, publicéts Rakstu



krajuma ,,IpaSums, ta apgriitinajumi: problémas, risinajumi, iesp&jas”, Riga,
2006.g., 86.-94.1pp.

Dala pétfjumu veikti ar praktisku nozimi — padzilinata jautajuma izp&te un
analize problému identific€Sanai un priekslikumu izstradei nozares ministrijam
(Tieslietu ministrija (TM), Iekslietu ministrija (IeM), Zemkopibas ministrija (ZM)),
ka, pieméram, 2018.g.-2022.g. diskusiju cikls ikgad@jo Juristu dienu ietvaros
sadarbiba ar Tiesibsargu un Latvijas Juristu biedribu par dzivniekiem administrativo
parkapumu procesa un kriminalprocesa: 2018.g. 26.aprilt “Juridiskas problémas
kriminallietas un administrativo parkapumu lietas, kuras iesaistiti dzivnieki”;
2019.g. 25.aprili —“Aktualie juridiskie jautdjumi dzivnieku aizsardzibas un
saimnieku atbildibas stiprinaSanas joma”; 2021.g. 30.aprili — “Cietsirdiga
izturéSanas pret dzivnieku (nodarjjuma sastavs un sods)”; 2022.g. 29.aprill —
“Cietsirdiba pret dzivniekiem — tiesiska reguléjuma attistiba un perspektivas;
2022.g. 27.oktobr1 — “Dzivnieks administrativo parkapumu procesa un
kriminalprocesa”, veikts praktiskais petfjums “Dzivnieku aizsardzibas organizaciju
loma administrativo parkapumu procesa un kriminalprocesa, ja iesaistiti dzivnieki”
un izstradatas Vadlinijas “Administrativo parkapumu process un kriminalprocess, ja
iesaistits dzivnieks”, kas iesniegtas leM un TM (02.01.2023.g. no TM sanemta
pateiciba par sagatavoto materialu tiesibu normu piemeros$anas uzlaboSanai).

Autores publikacijas Zzurnala “Jurista Vards”: “Dzivnieku tur&Sanas
noteikumu parkapums Kriminallikuma izpratn€. Komentars par Senata
Kriminallietu departamenta 1€mumu lieta Nr. SKK-377/087(2009); “Dzivnieka
statusa ietekme uz tiesisko regulgjumu” (2023); “Vai grozijumi Dzivnieku
aizsardzibas likuma mainis dzivnieku aizsardzibas likteni”.

P&tfjuma teorétisko un metodologisko bazi veido starpdisciplinaru nozaru
autoru viedokli, Latvijas tiesibu akti (gan spéka esosie, gan spcku zaudgjusie, kas
lauj izsekot tiesiska regul€juma attistibai, gan arT tiesibu aktu projekti) un arvalstu
tiesibu akti, tiesu prakses atzinas, ka arT praktiskie petfjumi: vadlinijas, zinojumi,
statistikas parskati u.tml. — kopa 390 avoti. Darba teorgtiska baze balstita uz Latvijas
un arvalstu tiesibu teorijas atzindm, publikacijam. Arvalstu teor@tiskas bazes
ietvaros ieklauti ar1 filosofiski petijumi un publikacijas par dzivnieku tiesibam,
etisku attieksmi pret dzivniekiem: utilitarisma pieeja (Peter Singer); tiesibu pieeja
(Tom Regan) un abolicionisma pieeja (Gary Francione) — apliikojot tikai vispargjas
filosofiskas iezimes, kuras ietekmé arTl tiesibu zinatnes attistibu dzivnieku
aizsardzibas joma. Latvija dzivnieku aizstavibas &tikas jautajumus pétijis filosofs
Artis Svece, kas §1 promocijas darba ietvaros lauj dzilak izprast majas (istabas)
dzivnieka juridiska statusa jautajumus. Atsevisku jautdjumu padzilinatai izpratnei
autore atsaukusies arT uz 19.gs. fiziologu atzinam; zoopsihologijas nozari, balstoties
uz Austrijas zinatnieka, dzivnieku izturéSanas salidzinamas pé&tniecibas jeb
etologijas pamatlic€ja Konrada Lorenca (Konrad Z. Lorenz) un Kolorado Valsts
universitates asocietas profesores Templas Grendinas (Temple Grandin) atzinam.



DARBA SATURS

Strukttira promocijas darbam veidota ta, lai pilnigak sasniegtu promocijas
darba mérki un, vienlaikus, icklaujot dazadas tiesiskas intereses (civiltiesiskie
aspekti; dzivnieku labturibas nodro$indjums; sabiedribas intereSu ievérosana)
veiktu vispusigaku zinatnisko izp@ti.

1. MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU TIESISKA REGULEJUMA ATTISTIBA
UN PAMATIJEDZIENI

Promocijas darba pirmaja nodala autore sniedz ieskatu majas (istabas)
dzivnieku tiesiska reguléjuma vesturiskaja attisttba misu valsti, ka arT aplukos
pamatjédzienus un to lietojumu speka esoSajos normativajos aktos. Nodala sastav no
divam apaksnodalam, kuras autore p&ta majas (istabas) dzivnieku tiesiska
regul&juma veidoSanos un attistibu Latvijas Republika un majas (istabas) dzivnieku
tiesiska reguléjuma pamatjédzienus, to pielietojumu normativajos aktos.

Majas (istabas) dzivnieku tiesiska reguléjuma attistibas sakumu autore mekle
tiktal, kad So sugu dzivnieku tur@Sana reglamentta kada normativa akta.
Vesturiskaja perioda So sugu dzivnieki skatami iedalijuma “majdzivnieki”, kas p&c
speka esosas kartibas var but gan majas (istabas) dzivnieki, gan lauksaimniecibas
dzivnieki, gan darba dzivnieki — atkariba no dzivnieka izmantoSanas veida. Attiecigi
promocijas darba ietvaros vesturiskais atskats sakas ar 19.gs. vidu — tas ir laiks, kad
pirma dzivnieku aizsardzibas organizacija un pirma dzivnieku patversme tolaik
Krievijas impgrija izveidotas tiesi Latvijas teritorija.

P&tot normativo aktu par majdzivnieku aizsardzibu un labturibu vesturisko
attistibu Latvija, autore izdala sesus virzienus:

1) nodoklu normativie akti — par dzivnieku turéSanas nodokliem,
Sobrid pasvaldibas nodeva par visu veidu dzivnieku turésanu;
2) trakums@rgas apkaroSanas normativie akti — normas paredzetas jau

1845.gada Sodu likumos par kriminaliem un parmaciSanas sodiem, normativie akti,
kas nosaka kartibu, ka rikoties trakumseérgas skartos apgabalos, noteikumi par
trakums@rgas profilaksi un apkarosanu;

3) medibu normativie akti — reglament€ medibu kartibu, uz
promocijas darba t€mu attiecinami ar normu par majas (istabas) dzivnieku atrasanos
medibu platibas un no ta izrieto§am sekam;

4) dzivnieku aizsardzibas un labturibas normativie akti —nosaka
dzivnieku aizsardzibas un labturibas prasibas, ieklaujot ari dzivnieku turéSanas
kartibu. Misdienas §1 normativo aktu grupa kluvusi par sazarotu sisttému — katrai
dzivnieku grupai ir savs tiesiskais regul&jums;

5) parkapumu un atbildibas normativie akti — sakot ar 1903.gada
Sodu likumiem autore atrod normas par parkapumiem attieciba pret dzivniekiem —



sabiedriska droSiba (par plésigu zvéru turéSanu; par tiSu supa ridiSanu) un
sabiedriska tikumiba (par veltigu dzivnieku mociSanu). 1961.gada LPSR
Kriminalkodekss pamata redakcija neparedz atbildibu par cietsirdibu pret
dzivniekiem un tikai ar 1987.gada 23.aprila dekrétu tas papildinats ar 207.'pantu —
Cietsirdiga izturéSanas pret dzivniekiem, kas tada pasa redakcija 1998.gada
parpemts arT uz KL 230.pantu. Speka esosas normas paredz dalijumu p&c sabiedriski
bistamajam sekam — cietsirdiga izturéSanas pret dzivnieku ka administrativs
parkapums un ka noziedzigs nodarijjums;

6) ipasuma tiesibu normativie akti — dzivnieks ka 1paSuma
priekSmets — kur vesturiskais normativais akts un misdienu regulgjums ir
Civillikums (CL), Lietu tiesibu dala, kas satur normas par dzivnieku ka lietu tiesibu
objektu — lietu.

Pie tiesibu aktu veésturiska atskata autore ieklavusi arT dzivnieku aizsardzibas
praktisko pusi laika perioda no 19.gs. otras puses — dzivnieku aizsardzibas
organizaciju un dzivnieku patversmju izveidoSanas pirmsakumi Latvija un miisdienu
tendences to darbiba. Pirmas dzivnieku patversmes biivnieciba Riga tika realizeta
1877.gada.

1923.gada ,,Obligatoriskie noteikumi lopu aizsargaSanai no mociSanas un
bargas apieSanas” ir salidzino$i primitivi un satur galvenokart aizliedzoSas normas.
1936.gada ,,Obligatoriskajos noteikumos dzivnieku aizsardzibai” saglabati visi
1923.gada noteikumu paragrafi ar nelieliem redakcionaliem preciz€jumiem, bet ir
verojami ar1 bitiski papildinajumi un uzlabojumi. LPSR perioda majas (istabas)
dzivnieku reguléjuma speka bijusi noteikumi neproduktivo majdzivnieku turé$anai
Latvijas Padomju Socialistiskaja Republika, kas regulgja galvenokart sunu un kaku
turéSanas kartibu.

Majas (istabas) dzivnieku tiesiska regul&juma attistiba 21.gs. sakuma ka jauns
virziens tiesibu nozaré iezZimgjas tiesi ar Dzivnieku aizsardzibas likuma (DzAL)
speka stasanos. Autore vertgjusi ar1 likumprojektu “Par dzivnieku aizsardzibu”, kura
izstrades gaita bija tendence So tiesibu aktu veidot pirmskara Latvijas valsts
normativo aktu stila (loti siki regul&jot aizliedzo$as normas, pielietojot novecojusu
terminologiju u.c.). Pirmie uz DzAL pamata izdotie MK noteikumi tika pienemti
tikai 2006.gada pavasarl. Autore promocijas darba secina, ka normativo aktu
nesakartotiba seSu gadu perioda no DzAL speka stasanas briza radijusi virkni
parpratumu un neskaidribu normu piemérosana.

Kopuma veértgjot dzivnieku aizsardzibas un labturibas normativo aktu attistibu,
secinams, ka no vienkarSotam aizliedzos$am normam S§1 tiesibu aktu joma ir
attistijusies uz plasu, strukturétu tiesiska regul&juma sisteému, kur Sobrid var izdalit
,umta likumu” dzivnieku aizsardziba (DzAL) un pamatojoties uz to izdotos MK
noteikumus, kas ir daudzskaitligi arT §T promocijas petjjuma priekSmeta — majas
(istabas) dzivnieku tiesiska reguléjuma joma. Promocijas darba 1.1.apak$nodala
autore ir apliikojusi majas (istabas) dzivnieku aizsardzibas tiesiska regul&juma



attistibas pirmsakumus Latvija, to veicinoSos aspektus — dzivnieku aizsardzibas
organizaciju ietekmi un lomu normativo aktu jaunrade un pilnveidosana, ka arT speka
esofo normativo aktu sistémas veidofanos 20.gs. beigas / 21.gs. sakuma. Sis
apaksnodalas lielakais akcents ir uz vesturisko izp&ti un normu transformaciju
miisdienas.

Promocijas darba 1.2.apak$nodala - Majas (istabas) dzivnieku tiesiska
regulgjuma pamatjédzieni, to pielietojums normativajos aktos — autore
pamatjédzienus izdala divas grupas: 1) pasas tiesibu apakSnozares, ko nereti déve
par “dzivnieku tiestbam”, pamatjédzieni: dzivnieku tiesibas; dzivnieku tiesiska
aizsardziba; dzivnieku aizsardziba; dzivnieku labturiba un 2) jédzieni “dzivnieks”
un “majas (istabas) dzivnieks”.

Analizgjot jedzienu “dzivnieku tiesibas” autore secina, ka tas attiecinams uz
filosofijas teoriju dzivnieku aizstavibas &tika, kur ar dzivnieku tiesibam tiek saprasts,
ka dzivnieka intereses ir morali nozimigas. Savukart, ar jedzienu “dzivnieku tiesiska
aizsardziba” juridiska izpratn€ tiek precizi atspogulots tiesibu normu mérkis un
saturs — proti, tas ir tiesibu normas, kuras regulé personas tiesibas, pienakumus un
atbildibu attiecibas ar dzivniekiem, neuzliekot tiesibas, pienakumus un atbildibu
paSiem dzivniekiem. Dzivnieku tiesiska aizsardziba paredz, ka dzivniekiem
pienakas juridiska aizsardziba no cilvéka (neatkarigi no ta, vai Sis cilveks ir
dzivnieka 1pasnieks vai nav), ka cilvékam piemit tiesibas un pienakumi attiecibas ar
un par dzivniekiem, ka cilv@ks ir atbildigs par sava IpaSuma un lietojuma esoSu
dzivnieku (visparinot var teikt, ka cilvéks ir atbildigs par jebkuru pieradinatu
dzivnieku), par dzivnieka radito kait€jumu u.t.t.

Promocijas darba autore apliko divus jédzienus, kuru nodaliSana ir juridiski
nozimiga — tie ir “dzivnieku aizsardziba” un “dzivnieku labturiba”. Dzivnieku
aizsardziba Sauraka izpratn€ nozimé dzivnieka aizsardzibu no cilvéka varas, kas
kriminaltiesibu un administrativo parkapumu normas reglamentéta ka dzivnieka
aizsardziba pret cietsirdibu. Sasaurinot secinajumu tikai uz majas (istabas) dzivnicka
aizsardzibu, ta ir juridiska un faktiska dzivnieka aizsardziba no cilvéka ietekmes —
darbibas vai bezdarbibas, kas rada vai var radit dzivniekam sapes, cieSanas vai
izraisit dzivnieka navi (neatkarigi no ta, vai nave ir vai nav iestajusies, bet nemot
vera apstaklus, ka ta vargja iestaties). Jeédziens “dzivnieku aizsardziba” ir attiecinams
uz visiem dzivniekiem, neatkarigi no to faktiska stavokla vai izmantosanas veida —
gan savvalas, gan nebrivé turtiem dzivniekiem tiesibu normas ir paredz€tas
aizsardzibas prasibas. JEdziens “labturiba” attiecinams tikai uz nebrivé turamiem
dzivniekiem un nav piemérojams savvalas dzivniekiem, kas ir savvalas apstaklos.
Dzivnieku labturiba paredz noteiktu ricibu vai pasakumu kopumu, ko cilvékam ir
pienakums nodrosinat.

Pie pamatjédzienu “dzivnieku aizsardziba” un “dzivnieku labturiba” analizes
autore izdala jeédzienu “dzivnicka turESanas noteikumi”, kas neicklaujas ne
aizsardziba, ne labturiba. Galvenais kriterijs, ka noskirt “turSanas prasibas” no
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“labturibas prasibam”, autoresprat, ir p&c sekam, kas iestajas So prasibu parkapumu
gadijuma: ja kait, trauc€ cilvékam — tas ir dzivnicka tur€Sanas prasibas; ja kaité
dzivniekam, ta veselibai, labsajiitai — tas ir dzivnicka labturibas prasibas.

Otra pamatjédzienu grupa autore ieklavusi jédzienus, kas saistiti tieSi ar
dzivnieku — “dzivnieks” un “majas (istabas) dzivnieks” — ka speka esosajas normas
Sos jeédzienus izprast, vai tas ir pietickami efekttvam tiesiskam reguléjumam.

Jedziens “dzivnieks” biologija un tiesibu zinatné bitiski atskiras. Biologija
dzivnieki aptver daudzveidigas dzivibas formas ar atSkirigam attistibas pakapem: no
mikroorganismiem Ilidz lielajiem ziditajiem. J&dziena “dzivnieks” juridiskas
defin€Sanas probléma ir divas galgjibas: dzivnieks ir ar1 cilvéks un dzivnieks ir
jebkurs dzivs mikroorganisms. DzAL nesatur jédziena “dzivnieks” legalo definiciju.
Analizgjot arvalstu tiestbu normas un teoriju, autore secina, ka jédzienu “dzivnieks”
juridiski ir grati defingt, jo nav iesp&ams parnemt biologijas defingjumu, ka arf ir
griiti nodalit, kuri dzivnieki likuma izpratng ir aizsargajami un kuriem dzivniekiem
liegt tiesisku aizsardzibu. Tapat jarékinas, ka arT cilvéks ir dzivnieks biologiska
izpratng, bet juridiskais statuss cilvékam un dzivniekam ir atkirigs: cilveks ir tiesibu
subjekts, dzivnieks — tiesibu objekts. Jeédziena “dzivnieks” juridiska definé$ana
autore sasaurina pétfjuma priekSmetu uz nebrivé turtiem dzivniekiem un ka
galvenos kriterijus saskata: justspgja un domestikacija. Tomér pilnvertigu,
visaptverosu dzivnieka definiciju tiesiska regulgjuma pilnveidosanai autorei
neizdodas radit. Defingjamais jédziens attiecigi v&l saSaurinams uz konkr&tu
dzivnieka izmantoSanas veidu - majas (istabas) dzivnieks. Sis jedziens Latvijas
tiesiskaja reguléjuma ieviests tikai ar DzAL spéka stasanos, nosakot, ka tas ir
dzivnieks, kuru cilvéks tur savam priekam. Autoresprat, veiksmigs majas (istabas)
dzivnieka defingjums bija DzAL projekta: “domesticets jeb piejaucéts dzivnieks,
kuram izveidojusies mijiedarbiba un savstarpéja atkariba no cilvéka un kuri dzivo
kopa ar cilveku, galvenokart vina maja”, jo noteikta biitiska pazime — domestikacija.
Autore uzskata, ka turét ka majas (istabas) dzivniekus bitu pielaujams tikai
domesticetas sugas, jo domestikacija ir priekSnoteikums, ka dzivnieka turSana
nebr1ve un cilvéka tuvuma nerada dzivniekam stresu un cieSanas.

2. MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU TIESISKA REGULEJUMA SISTEMA
LATVIJAS REPUBLIKA

Saja promocijas darba nodala autore analizé speka esoas majas (istabas)
dzivnieku tiesiska reguléjuma normas, par tiesiska reguléjuma sistematizaciju
izveloties normativo aktu juridiska speka hierarhiju, ieklaujot Eiropas tiesibu aktus
un starptautiskos ligumus.

Tiesiska reguléjuma analizi autore sak ar Latvijas Republikas Satversmi — tas
105.pantu - cilvéka tiesibas uz Tpasumu, t.sk. dzivnieku. Ss tiesibas ir pielaujams
ierobezot ar likumu, pieméram, personai ir aizliegts turét dzivnieku, ja td ir sodita
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par cietsirdigu izturéSanos pret dzivnieku, ka ari noteikts, ka ipaSumu nedrikst
izmantot pret€ji sabiedribas interes€m, kas DzAL noteikts ka dzivnieka Tpasnieka
pienakums ripeties par labveéligu sabiedribas attieksmi pret vina ipasuma esoso
dzivnieku; nodrosinat, lai dzivnieks netraucetu un neapdraudétu cilvékus vai citus
dzivniekus. TieSas normas par dzivnieku aizsardzibu un/vai labturibu satur citu
valstu konstitlcijas, pieméram, Luksemburgas konstitiicijas 41.pants un Vacijas
pamatlikuma 20.a pants.

Likumus, kas ieklaujami majas (istabas) dzivnieku tiesiska regul&juma sist€ma,
autore iedala divas grupas: vispargjie un specialie. Normativo aktu apskatu autore
sadalfjusi apakSnodalas: specialie tiesibu akti un vispargjie tiesibu akti majas
(istabas) dzivnieku regulgjuma, skatot kopsakara likumus un tiem pakartotos aktus.

Par ,jumta“ likumu majas (istabas) dzivnieku tiesiskaja reguléjuma atzistams
DzAL. Specialas normas attieciba uz majas (istabas) dzivniekiem satur arl
Veterinarmedicinas likums (VetL) — dzivnieka Tpasnieka tiesibas un pienakumi
veterinarmedicinas joma; Medibu likums un Dzivnieku audzgSanas un ciltsdarba
likums (DzACL). Ciltsdarba tiesiskais reguléjums uz majas (istabas) dzivnickiem
attiecinams tikai no 2011.g.

Ka vispargjie majas (istabas) dzivnieku tiesiska regulgjuma likumi minami: CL
Lietu tiesibu dala; Kriminallikums (KL); Administrativas atbildibas likums (AAL);
Pasvaldibu likums; likums “Par nodokliem un nodevam”. Majas (istabas) dzivnieks
ka TpaSuma priekSmets ir CL reguléSanas objekts. Atbildibas jautajumi tiek regul&ti
atkartba no nodarfjuma smaguma: AAL un DzAL (no 01.07.2020.g.) -
administrativa atbildiba; KL — kriminalatbildiba. Administrativo parkapumu procesa
un kriminalprocesa iznemto dzivnieku glabasanas kartibu nosaka MK noteikumi.
Kad pienemts lémums par dzivnieka konfiscéSanu, tas klust par valstij piekritigu
mantu un atbilstosi MK noteikumiem paliek glabasana vieta, kur atrodas, un
nododami bez maksas personai, kuras glabasana tie atrodas.

Ka majas (istabas) dzivnieku tiesiska regulgjuma sastavdala minami
normativie akti, kas saistiti ar paSvaldibu funkciju majas (istabas) dzivnieku
uzturéSanas joma tas administrativaja teritorija: Pasvaldibu likums, likums “Par
nodokliem un nodevam”, ar tiem saistitie tiesibu akti: MK noteikumi un pasvaldibu
saistoSie noteikumi, ar kuriem katra pasvaldibas administrativa teritorija nosakama
majas (istabas) dzivnieku turéSanas kartiba un noteikumi par pasvaldibu nodevas par
dzivnieku turéSanu.

Saja nodala autore veikusi majas (istabas) dzivnieku tiesiska regulgjuma
sistematizaciju, sakartojot gan péc normu hierarhijas tos normativos aktus, kas
paredz normas par majas (istabas) dzivnieku turéSanu, gan iedalot nacionalos
normativos aktus specialos un vispargjos atkariba no reguléjama prick§meta. Majas
(istabas) dzivnieku tiesiska reguléjuma sistéma ar spéka esoSiem normativajiem
aktiem skaitlos izskatas $adi: 1 pamatlikums; 1 starptautisks ligums (konvencija); 3
regulas; 11 likumi (no kuriem 6 vispargjie; 4 specialie likumi); 18 MK noteikumi
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(15 no kuriem delegeti no specialajiem likumiem); vismaz 30 pa$valdibu saistosie
noteikumi. Autoresprat, normativo aktu skaits $adai tiesisko un sabiedrisko attiecibu
nozarei ir parak liels, sadrumstalots un neparskatams.

3. AR MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU SAISTITIE CIVILTIESISKIE
JAUTAJUMI

Diskusijas par dzivnieka civiltiesiska statusa mainu izskan argumenti, ka viena
no galvenajam problémam dzivnieku aizsardziba Latvija ir sabiedribas neveériga
attieksme pret dzivnieku, jo p&c CL dzivnieks pielidzinats lietas statusam vai ka
Dz.Bentams akcente: “degrad@ts [1dz lietu Skirai”. Interese tiesibu teorija par cilvéka
un citu dzivnieku ka dzivu biitnu tiesisko statusu pastavejusi dazados laikos un
dazados izp&tes priekSmetos.

Saja nodala autore izdalfjusi tris ar civiltiesisko regulgjumu saistitus jautajumus
attieciba uz majas (istabas) dzivniekiem ka personas IpaSumu: 1) dzivnieku
civiltiesiskais statuss, sabiedriskas domas maina par to; 2) majas (istabas) dzivnieka
Tpasnieka un turétaja tiesiskais reguléjums un 3) bezsaimnieka majas (istabas)
dzivnieks. Promocijas darba ierobezota apjoma d€] autore $aja nodala neskatis
dzivnieku patversmju statusa jautajumus, kas ietekme dzivnieku iegfisanas IpaSuma
un turéSanas tiesibas, ka arT klainojoSo dzivnieku populacijas kontroles jomu, kas §1s
nodalas konteksta arT saistama ar Ipasuma tiesibu aspektiem.

Si promocijas darba 3.1.apaksnodala — Majas (istabas) dzivnieka civiltiesiskais
statuss — autore apliikojusi viedoklus un arvalstu tiesibu normas par dzivnicka
noregulgjumu civiltiesibas. Ar1 Latvija p&d€jos gados aizvien aktualaks klist
jautajums par dzivnieka ka lietas, mantas regulgjumu CL. Dzivnieks tiek atzits ka:
justsp&jiga biitne; dzivs ipaSums, kas vairaku Eiropas valstu civiltiesibas jau ir
izdalits no lietu kategorijas, pieméram, Austrija (no 1988.g.), Vacija (no 1990.g.),
Sveice (no 2002.g.), Cehija (no 2014.g.), Francija (no 2015.g.). Civiltiesiska statusa
izmainas neapvelta dzivniekus ar patstavigam tiestbam, pienakumiem un atbildibu,
tai pat laika ar likumu noteikts, ka dzivnieki ir justsp&jigas biitnes nevis vienkarsi
objekts. Bitiba ir nodalit dzivnieku no lietas statusa, akcentgjot, ka personai pret
dzivnieku japaredz citada riciba neka pret jebkuru lietu. Galvena pazime, kas
dzivnieku atskir no lietas, ir sp€ja just. Latvijas CL precizi nenosaka, ka dzivnieks ir
lieta, tom&r no CL pantiem ta izriet.

Sis nodalas otra apak$nodala autore analizé tiesiska reguléjuma Tpatnibas speka
eso$ajas normas par dzivnieka Tpasnieku un turétaju, ka ari par ipasuma tiesibam uz
dzivnieku un dzivnieka turésanu.

Veicot tiesibu normas noteikto dzivnieku Ipasnieku un/vai turétaju tiesibu un
pienakumu uzskaitfjumu, vérojama nekonsekvence — nav skaidri nodalits, kadas
tiesibas un pienakumi piemit tikai dzivnieka Tpasniekam; kas ir TpaSuma tiesibu uz
dzivnieku apliecino$s fakts, ka noskirams dzivnieka ipasnieks no dzivnieka turgtaja.
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Vien péc padzilinatas normu izp&tes no normativiem aktiem izdalamas tiesibas un
pienakumi, kas attiecinamas tikai uz dzivnieka TpaSnieku, piem&ram, atsavinat
dzivnieku, dot atlauju dzivnieka izmantoSanai par donoru, demonstrét dzivnicku
publiska izstade, dot atlauju dzivnieka nogalina$anai, pavairot dzivnieku, registrét
un veikt izmainas par registrétu dzivnieku.

Autore uzskata, ka dzivnieka TpaSuma tiesibas un tur€Sanas tiesibas ir
janorobezo, turétajam dodot Sauraku tiesibu, pienakumu un atbildibas apjomu,
Tpasniekam pilnu tiesibu, pienakumu un atbildibas apjomu par dzivnieka uzturéSanu,
dzivnieka nodarito zaud€jumu atlidzinasanu, ricibu ar dzivnieku.

Preciza regul&juma nav ar1 par Tpasuma tiesibu uz dzivnieku nostiprinajumu.
Ka iespgjami péc esosas situacijas ir divi varianti: paSuma tiesibu registracija valsts
registra (Latvija ir obligata visu sunu registracija Lauksaimniecibas datu centra
(LDCQ), atbilstosi persona savu gribu biit par suna Tpa$nieku nostiprina $aja registra)
un/vai ieraksts ES Lolojumdzivnieka pasg (tada gan tiek izdota tikai suniem, kakiem
un majas (istabas) seskiem). Tomér no ZM skaidrojuma izriet, ka ES
Lolojumdzivnieka pase nav uzskatama par Ipasuma tiesibu pieradijumu. Valst
izveidotais vienotais majas (istabas) dzivnieku registrs, ko uztur LDC, neregistre
ipasuma tiesibas uz dzivnieku. Secinams, ka Tpasuma tiesibas uz dzivnieku
nosakamas vispareja kartiba péc CL.

Dzivnieka ipasnieka un turétaja jautajums nav atrisinats ar dzivnieku
patversmé nonakuSiem un mitoSiem majas (istabas) dzivniekiem, kuri ir kadai
personai piederosi majas (istabas) dzivnieki, kas izbegusi, klainojusi, pazudusi u.t.t.
un nogadati izmitinasanai patversmeé, lidz ta Tpasnieks ierodas dzivniekam pakal, vai
ar tadi dzivnieki, no kuriem ta ipaSnieks atsakas, tie tick uznemti un uzturas
dzivnieku patversmé, Iidz dzivniekam tiek atrasts jauns Tpasnieks. Dzivnieku
patversme pec Latvija speka esosam normam nav persona un dzivnieku patversmes
merkis ir tas apripé esoSiem dzivniekiem atrast jaunus Ipasniekus, kas neatbilst
gribas izradiSanai rikoties ar dzivnieku ka Ipasniekam. Attieciba uz klainojoSiem
dzivniekiem, kas nogadati dzivnieku patversme, vienm@r pastav iesp&ja, ka
dzivniekam ir Tpasnieks — tatad faktiski dzivnieks ir dzivnieku patversmé, bet ta ka
majas (istabas) dzivnieks ir paSuma priekSmets, vienmer jarékinas (japienem), ka
tas ir kada TpaSums. Atbilstosi valdijuma regul&§jumam, noteikti divi nosacijumi:
fiziska vara un griba to paturét ka savu. Dzivnieku patversmé dzivniekus tur pagaidu
aprupé ar mérki tiem mekl&t/atrast saimniekus. Attiecigi dzivnieku patversmei nav
gribas dzivniekus paturet ka savus.

Saja apaksnodala autore identificé tiesiska regulgjuma kolizijas, ka ar ipasuma
tiesibu uz dzivnieku reguléjuma nepilnibas, kuru novérSanai sniegti priekslikumi
Secinajumu un priekslikumu dala.

Sis nodalas tre$a apakinodala veltita bezsaimnieka majas (istabas)
dzivniekiem. Ka faktisko stavokli DzAL izdala tikai divas grupas: “savvalas
dzivnieki” un “nebrivé audzeti dzivnieki”, kas péc logiska iedalijuma ir viens otru
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izsleédzosi jeédzieni un pilniba aptver jédzienu “dzivnieks” péc faktiska stavokla, ja
runa ir par brivé un nebrivé esosiem dzivniekiem. Bezsaimnieka dzivnieks neiederas
ka tresais dzivnieku veids péc faktiska stavokla, jo kaut arT brivé esoss, tas tomer
nav uzskatams par savvalas dzivnieku. Gan bezsaimnieka dzivnieka faktiskais
stavoklis, gan tiesiska reguléjuma nepilnibas rada problémas izpratng, kas isti ir
bezsaimnieka dzivnieki.

Saja apaksnodala autore skata tikai tiesiskos jautajumus bezsaimnieka kaku
konteksta: bezsaimnieka kaka jedziens, statuss, tiesibu normas, neskatot
bezsaimnieka kaku kontroles programmas, to praktisko Tstenosanu.

Bezsaimnieka kaka jédziens radies vien p&dgjo 20 gadu laika, pirms tam
tiesiskaja regul&juma mingti tikai klainojo$i dzivnieki. Tikai 2005.g. DzAL 8.panta
pirma dala papildinata ar otru teikumu, kas pirmo reizi tiesibu aktos nodala ta
saucamos “ielas kakus” no klainojoSiem dzivniekiem. Vards “bezsaimnieka” v&l
oficiali tiesibu normas netick minéts. Tikai 2010.gada pirmo reizi tiesibu aktos
nostiprinats jédziens “bezsaimnieka kakis”.

Autore analizgjusi jédzienus “bezsaimnieka” (DzAL) un “bezipasnieka” (CL)
— vai tie lietojami ka sinonimi attieciba uz kakiem. Noskaidrots, ka gan péc
gramatiskas, gan pé&c sist€miskas normas interpretacijas izriet, ka jedziens
“bezipasnieka” neattiecas uz kakiem un autore to neizmanto ka sinonimu jédzienam
“bezsaimnieka”. Ta ka klainojoSo dzivnieku un bezsaimnieka kaku populacijas
kontrole (ka arT majas (istabas) dzivnieku uzturéSanas kartiba sava administrativaja
teritorija) ir paSvaldibas uzdevums — var rasties priekSstats, ka paSvaldiba ir
bezsaimnieka kaku Tpa$nieks. Lai arT juridiski tas nav noteikts un p&c analogijas ar
savvalas dzivniekiem, kas ir bezipasnicka lictas, nevis valsts Tpasums, izriet, ka ar1
bezsaimnieka kaki nav IpaSuma nevienai personai.

Aplikojot arvalstu pieredzi bezsaimnieka un klainojoso dzivnieku populacijas
kontroles joma, autore konstate, ka probleému loks ir lidzigs ka Latvija. Autore
secina, ka risinajums jédzienu sakartoSana biitu noskirSana pa sugam — bezsaimnieka
dzivnieka jeédzienu attiecinot tikai uz kakiem (ta ir dzivnieku suga, kas var brivi
atrasties arpus ta IpaSnieka teritorijas, ko nesauc par klainosanu, ka ar1 adapteties
dzivei bez 1pasnieka, uz tiem neattiecas dzivnieku izkerSanas un nogadaSanas
dzivnieku patversme prasibas, bet gan bezsaimnieka kaku sterilizacijas programma,
kad dzivnieks péc sterilizacijas tiek nogadats atpakal ta mitnes vietd). Attiecigi
jédziens defingjams, piemeram, “bezsaimnieka kakis — steriliz€ts kakis, kam nav
Tpasnieka un kas uzturas pilséta vai lauku apdzivota vieta dzivojamo maju tuvuma,
kur tam tiek nodroSinatas minimalas labturibas prasibas (piecjami: bariba, tidens,
pajumte)”. Bezsaimnieka kaka tiesiskas aizsardzibas jautajums risinams ar
parstavniecibas tiesibas noteikSanu — ka dzivnieku aizsardzibas organizacijam ir
tiesibas parstavet bezsaimnieka (arT klainojosu) dzivnieku tiesiskas intereses valsts
un pasvaldibu iestadgs.
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Sis nodalas nosléguma autore norada, ka misdienu tiesiska reguljuma
uzdevums ir radit tadu majas (istabas) dzivnieku tiesisko rezimu, kas nodroSina
dzivnicka ka justsp&jigas bitnes intereSu aizsardzibu, ka ari novér§ cilvéka
bezatbildigo attieksmi pieradinato dzivnieku turésana.

4. AR MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU UZTURESANU
REGLAMENTEJAMIE JAUTAJUMI

Majas (istabas) dzivnieku tur@Sanas reglamentacija nepiecieSama gan pasa
majas (istabas) dzivnieka aizsardzibai, gan sabiedribas aizsardzibai no Sadas
turéSanas, gan visplasakaja nozimé ar1 vides aizsardzibai, jo ka tiek atzits un ar1
praks€ jau nereti noverots, cilvéka ierasanas ar majas (istabas) dzivnieku, ietekmée
savvalas dabu. Saja promocijas darba nodala izdaliti, autoresprat, bitiskakie
jautajumi, kuriem nepiecieSama tiesiska reglamentacija, lai majas (istabas)
dzivnieku uzturéSana biitu uzraugama un kontrol€jama, ta netrauc€tu sabiedribu,
tiktu ievérotas dzivnieka Tpasnieka tiesibas, ka arf dzivnieka labturibas prasibas. Sie
jautajumi ir: majas (istabas) dzivnieku registracija; majas (istabas) dzivnieku
audz&Sana un atsavinasana; savvalas sugu (t.s. eksotisko) dzivnieku turéSana majas
(istabas) dzivnieka statusa; ar majas (istabas) dzivnieku tur€Sanu saistitie
sabiedriskas kartibas un sabiedriskas droSibas jautajumi. Attiecigi nodala sadalita
Cetras apakSnodalas:

1) majas (istabas) dzivnieku registracija — riks uzraudzibas un kontroles

funkciju TstenoSanai;

2) majas (istabas) dzivnieku audz€sana un atsavinasana — dzivnieku labturibas

un paterétaju aizsardzibas aspekti;

3) savvalas sugu dzivnieku ka majas (istabas) dzivnieku turéSana — esosa

tiesiska reguléjuma, uzraudzibas un kontroles nepilnibas, potencialie draudi;

4) sabiedriskas kartibas un sabiedriskas drosibas jautajumi majas (istabas)

dzivnieku uztur&sana.

Majas (istabas) dzivnieku registracija, autoresprat, uzskatama par nozimigako
posmu tiesiskas kartibas nodrosinasSanai majas (istabas) dzivnieku turSanas joma,
jo, pamatojoties uz pilnvértiga registra datiem, iespEjams efektivi planot un
prognozet nepiecieSamas juridiskas (pieméram, saistoSo noteikumu izstrade
pasvaldiba) un administrativas (pieméram, iepirkumu planosana klainojoso
dzivnieku populacijas kontrolei) darbibas jomas uzraudzibai un kontrolei, ka ari
dzivnieku T1pasnieku atbildibas paaugstinaSanai, ka rezultata nodroSinama
sabiedriska kartiba. Latvijas tiesiskaja reguléjuma obligata registracija noteikta tikai
suniem.

Majas (istabas) dzivnieku registracijas pamatuzdevums ir panakt dzivnieka
tiesisku saikni ar ta TpaSnieku, pastiprinat dzivnieka Tpasnieka atbildibu par apriipe
panemto dzivnieku. Obligata sunu apzimé$ana un registré$ana nepiecie$ama ne tik
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daudz Tpasuma tiesibu apliecinasanai, kas, iesp&jams, ir sunu Ipasnieku individuala
(privata) interese, cik sunu populacijas kontroles noltikos, Tpasnieku atbildibas
pastiprinasanai, ka ari slimibu izplatiSanas novérSanai, ierobeZoSanai, kas ir
sabiedriska interese.

Majas (istabas) dzivnieku registracija ir aktuals jautajums arT ES limenT - kaku
un sunu identificé$anas un registréSanas jautajumi ieklauti Eiropas Parlamenta
2020.g. 12.februara rezoliicija par ES ieks€ja tirgus un paterétaju tiesibu aizsardzibu
pret nelegalas lolojumdzivnieku tirdzniecibas negativajam sekam, uzsverot, ka
iz8kiroSa nozime ir ES méroga saskanotai kaku un sunu obligatas identific€Sanas un
registré8anas sistémai un ka ta ir nepiecie$ama, lai spertu pirmo soli cina pret
lolojumdzivnieku nelegalu tirdzniecibu, un ka identificé$ana un registréSana ir
galvenie priekSnoteikumi, lai ieviestu kontroli un nodroSinatu izpildi un
izsekojamibu. Mingtais norada uz majas (istabas) dzivnieku registracijas cie$o saikni
ar So dzivnieku atsavinasanas kontroli — kas ir nakamas apaksnodalas pétfjuma
priekSmets.

Autore analizg tikai iek$€jo tirdzniecibu ar majas (istabas) dzivniekiem un
es080, ka arT nepiecieSamo tiesisko reguléjumu majas (istabas) dzivnieku audzesanas
joma, neskatot dzivnieku importa un eksporta jautajumus. Ar terminu “audzesana”
Saja apakSnodala tiek ietvertas visas procesa sastavdalas: nesteriliz€ta majas
(istabas) dzivnieka turSana; majas (istabas) dzivnieka vairoSana (sakot no
paroSanas, beidzot ar mazulu dzemd@sanu); audz€Sana (gan mates, gan mazulu
labturibas prasibu ievérosana lidz bridim, kad mazuli tiek atsavinati); atsavinaSana
(tirgosana - §is apaksSnodalas ietvaros netiks skatiti bezatlidzibas atsavinasanas
darfjumi).

Majas (istabas) dzivnieku audz€sana ir sensitiva nozare, jo, no vienas puses, ir
dzivu bitnu pavairosana, kur bitu jaievéro So biitnu labturibas prasibas, no otras
puses, finansialais aspekts, kur katra labturibas prasiba sadardzina procesu. Autore
veikusi praktisku pétfjumu par Skirnes majas (istabas) dzivnieku audz&tajiem un to
piedavajumu tirgii — proti, viena no popularakajam interneta tirdzniecibas vietném:
www.ss.com. ST pétfjuma rezultati apliecina speka esoda tiesiska regulgjuma
neefektivitati un kontroles trikumu. Uzraudzibas un kontroles trikuma galvena
probléma, autoresprat, ir apstaklis, ka majas (istabas) dzivnieku audzetajs un/vai
audzetava netiek registréti ka valsts veterinaras uzraudzibas objekti.

Promocijas darba 4.3.apakSnodala autore pieversas jautajumam, kas ir
diskusiju objekts ne tikai Latvija, bet visa pasaulg, ne tikai tiesibu zinatnieku, bet ar1
citu nozaru specialistu vidd - savvalas sugu dzivnieku ka majas (istabas) dzivnieku
turéSana. Savvalas sugu dzivnieku turéSana savam priekam, t.i., ka majas (istabas)
dzivniekus, Latvijas tiesiskaja regulgjuma nav viennozimigi reglamentéta, nav ari
definéts praksg lietotais jédziens “eksotiskais dzivnieks”. Ka butiskakas juridiskas
problémas (precizak — trikumus) Latvija t.s. “eksotisko” dzivnieku turé$ana autore
saskata: 1) nav reglament&ti galvenie jédzieni: “eksotisks dzivnieks”, “domesticets
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dzivnieks”; 2) nav zinams precizs dzivnieku sugu saraksts, kas turami ka majas
(istabas) dzivnieki; 3) tiesiski reguléts aizliegums noteiktu savvalas sugu dzivnieku
turéSanai, bet tos ir atlauts turét registrétas savvalas dzivnieku turéSanas vietas,
kuram arT nav preciza skaidrojuma, ne ar reglamentets $adu dzivnieku turéSanas
noliiks; 4) noteikta tikai savvalas sugu dzivnieku turé8anas vietu registracijas kartiba,
bet ne So dzivnieku labturibas prasibas; 5) kompetences sadalijums ZM un Vides
aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas (VARAM) starpa (savvalas
dzivnieki savvalas daba ir Dabas aizsardzibas parvaldes (DAP) kompetence,
atseviSkas funkcijas par turtiem savvalas dzivniekiem, pieméram, attieciba uz
starptautisko tirdzniecibu ar apdraudétajam dzivnieku sugam ir DAP, bet turéti
dzivnieki, neatkarigi no sugas, ir Partikas un veterinara dienesta (PVD) kompetence,
ignorgjot faktu, ka veterinarajiem inspektoriem nav ne zinasanu, ne pieredzes pat par
Latvijas dabai raksturigam savvalas sugam, nemaz nerunajot par visas pasaules
savvalas dzivnieku sugam).

Eiropas Parlaments savvalas sugu dzivnieku turéSanu ka majas (istabas)
dzivniekus atzist ka riska faktoru gan no $adu dzivnieku tirdzniecibas aspekta (gan
legala, gan nelegala tirdznieciba), gan arl no apdraudgjumiem: turéto dzivnieku
labturibai; cilvéku veselibai un drosibai; vides aspektiem (dzivnieku kerSana
savvala). Tai pat netiek runats par pilnigu savvalas sugu dzivnieku tur€Sanas
aizliegumu. Ka viena no efektivakajam tiesiska regul&juma sisttmam atzistama
Pozitiva saraksta ievieSana — t.i., tadu sugu dzivnieku uzskaitfjums, kurus atlauts
turét ka majas (istabas) dzivniekus (autore pétijusi Belgijas pieméru, kuras Pozitivais
saraksts ar 42 ziditaju sugam atzits ka loti efektivs). Latvija esoSais regulgéjums
parstav t.s. Negativa saraksta sistému — ir aizliegta noteiktu savvalas sugu dzivnieku
turéSana, attiecigi pargjas sugas atlauts turét. Negativa saraksta galvenais trikums ir
nenosakamais sugu skaits, kas paliek arpus tiesiska regulgjuma un kontroles:
aizliedzot kaut 900 sugu, atlautas palick gandriz 5000 sugas.

Sis ir viens no retajiem jautajumiem majas (istabas) dzivnieku turésana, kur
Latvija vel nav v@rojamas biitiskas problémas. Tomer, pamatojoties uz citu valstu
pieredzi un identific€tajiem riskiem, $is ir jautajums, kurs ir sakartojams vel pirms
nozimigu problému pielausanas.

4.nodalu nosledz sabiedriskas kartibas un sabiedriskas drosibas jautajumi
majas (istabas) dzivnieku uzturSana. Promocijas darba 4.4.apaksnodala autore
apliko ar sunu tur@Sanu saistitus jautajumus, kas ietekmé& sabiedrisko kartibu un
sabiedrisko dro§ibu: suna atziSanas par bistamu tiesiskas sekas un sunpu apmacibu
tiesiska reguléjuma trikums, ta ietekme uz sunu apmacibu organizésanas kartibu un
kvalitati.

Suna atziSanas par bistamu tiesiska regulgjuma sakums Latvija dat€jams ar
2003.gadu, kad DzAL pirmo reizi nostiprinats jédziens “bistams suns”. Suna
atziSana par bistamu ir paraléls process dzivnieka turéSanas noteikumu parkapuma,
ka rezultata personai vai dzivniekam nodarits kait€§jums. Autore izp&tijusi pasaulé
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pielietotas tiesiska reguléjuma pieejas: 1) izstradajot un apstiprinot sarakstus ar
konkrétam sunu skirném, kuras p&c skirnu Tpatnibam uzskatamas par bistamam un
$o Skirnu (arT So Skirnu jauktenu) sunu turéSanai tiek noteiktas specialas prasibas
(pieméram, aizliegums vairot, paaugstinatas nodevas par $ada sunpa turésanu u.c.) vai
ar noteikts aizliegums turét $adu skirnu sunus; 2) izveidojot procesualu kartibu, ka
izvertet konkréta suna bistamibu un noteikt ierobezojumus tadu sunu turéSanai, kuri
atziti par bistamiem sabiedribai; 3) apvienota pieeja, nosakot gan sunu skirnes, kuras
turdt aizliegts, gan procesualo kartibu, ka rikoties ar suni, ja tas uzbrucis vai izrada
agresiju.

Secinats, ka t.s. “bistamo sunu” jomas sakartoSanai nepiecieSama kompleksa
pieeja - tiesisko reguléjumu vérsot uz cilvéka uzvedibas noregulésanu. ST jautajuma
padzilinatai izpratnei veikta intervija ar nozares ekspertu I.Pavlovski - sunkopibas
specialists ar 50 gadu nepartrauktas darbibas pieredzi nozar€, laika posma 2006-
2008 bijis PVD veidotas komisijas sunu bistamibas izvertésanai kinologs. Intervija
giits apstiprinajums, ka nav bistamu sunu, ir sunu Ipasnieki, kas, nepareizas turésanas
rezultata, rada sabiedriski bistamas situacijas.

Sis apaksnodalas otra dala veltita apmacibu jautdjumam — sunu un to turétaju
apmaciba, t.sk., profesijas “kinologs” analizei. Neviena izglitibas iestade Latvija
nepiedava minétas profesijas apgiiSanu, lidz ar to ir apgritinata art izglitibas
programmu izstrade; Sobrid Latvija nav vienotas kinologu apmacibas sistemas, kas
kavé kinologijas jomas attistibu Latvija un nelauj pieejamos resursus (kinologus,
sunus, finansu Iidzeklus) izmantot p&c iesp€jas efektivak.

Majas (istabas) dzivnieku turéSanas popularitates pieaugums, ka ari So
dzivnieku un cilvéku saiknes transformacija no darba vajadzibam uz emocionalu
piekersanos rada nepiecieSamibu péc kvalitativiem uzvedibas noteikumiem, kas
pasargatu gan dzivnieku, gan ta TpaSnieku, gan sabiedribu, gan apkartgjo vidi.

5. MAJAS (ISTABAS) DZIVNIEKU TIESISKA REGULEJUMA ATTISTIBAS
STRATEGIJA LATVIJAS REPUBLIKA

Pamatojoties uz Saja promocijas darba veikto teorétisko un praktisko
petijumu, autore piedava majas (istabas) dzivnieku tiesiska reguléjuma attistibas
stratégiju Latvija, izdalot $adus pamatjautajumus:

1. subjekti majas (istabas) dzivnieku turéSanas tiesiskajas attiecibas;

2. objekti majas (istabas) dzivnieku turéSanas tiesiskajas attiecibas;

3. valsts un pasvaldibu iestazu kompetence majas (istabas) dzivnieku

turéSanas tiesiskajas attiecibas;

4. tiesibu aktu sisttma majas (istabas) dzivnieku turéSanas tiesiskajas

attiecibas.
Sie jautajumi izvEleti par pamatu stratégijas struktiirai, ar mérki sistémiski
apkopot biitiskakos tiesiska reguléjuma aspektus, kas veido vienotu majas (istabas)
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dzivnieku tur€Sanas tiesisko reZimu. Autores ieskata majas (istabas) dzivnieku
tiesiska regul&juma jaunrades un pilnveidoSanas joma triikst strat€giska redz&juma.
Saja nodala autore sniedz ieskatu aktualo (dazadas stadijas politiskaja dienaskartiba
es080) tiesibu aktu projektu un pilsonisko iniciativu daudzuma tikai viena Saura joma
— majas (istabas) dzivnieku turéSana — kas norada uz samilzu$am, ilgstosi
nerisinatam tiesiska regulgéjuma jaunrades problémam.

Autores ieskatd majas (istabas) dzivnieku turéSanas tiesibu normu sakartoSana
ir sakama ar konceptualu pieeju — stratégijas izstradi planveidigai, mérktiecigai
ricibai. Majas (istabas) dzivnieku tiesiska reguléjuma strat€giskas attistibas pamata
formulgjami: vizija, mérkis un virzieni; ilgtermina un Tstermina plani, sasniedzamie
rezultati; eso$as situacijas (tiesiska regulgjuma) analize; pasakumi, uzdevumi mérka
sasniegSanai.

Promocijas darba 5.nodala izstradats strat€gijas projekts, balstoties uz
ieprieksgjo nodalu giitajiem secinajumiem. STs nodalas galvenie rezultati atspoguloti
promocijas darba Secinajumu un priekslikumu dala.

Tiestbu aktu sistéma majas (istabas) dzivnieku turéSanas tiesiskajas attiecibas
veidojama, pamatojoties uz logikas un juridiskas tehnikas pamatprincipiem
(skaidras, precizas legaldefinicijas; uzvedibas noteikumi un atbildiba; normu
dublésanas noverSana; prioritaro tiesisko attiectbu jomu identificéSana un
reglament&Sana). Nemot véra daudzveidigo tiesisko attiectbu kopumu (nodoklu
normativie akti — paSvaldibu nodevas; trakums@rgas apkaro$ana; medibu normativie
akti; dzivnieku aizsardzibas un labturibas normativie akti; dzivnieku turéSanas
normativie akti; parkapumu un atbildibas normativie akti; IpaSuma tiesibu
normativie akti), sist€émiskas pieejas rezultata japanak normu pareja no kvantitates
uz kvalitati. Autores ieskata majas (istabas) dzivnieku tiesiskais regulgjums Latvija
ir nesamerigi plass un sadrumstalots.
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SECINAJUMI UN PRIEKSLIKUMI

Veikta pétijuma rezultata p&tijuma hipot€ze ir apstiprindjusies: majas (istabas)
dzivnieku tiesiskajam regul€jumam Latvija triakst strat€giskas un sist€miskas
pieejas, kas negativi ietekmé $7 tiesiska reguléjuma jaunrades un pilnveidoSanas
procesus. Autore secina, ka majas (istabas) dzivnieku tiesiskais reguljums ir
sadrumstalots, atseviSkas normas dublgjas, jo nav ieverota sist€émiska pieeja tiesibu
normu pilnveidoSanas procesa, vairakas ar majas (istabas) dzivnieku turéSanu
nozimigas jomas nav noregulétas 23 (divdesmit tris) gadu laika.

Promocijas darba pétijuma rezultata autore apkopojusi 19 (devinpadsmit)
secinajumus ar priekslikumiem to risindjumam. Piedavati priekslikumi grozijumiem
un papildinajumiem 8 (astonos) likumos (DzAL, DzACL, Pasvaldibu likums, VetL,
CL, Medibu likums, AAL, KPL) un 5 (piecos) MK noteikumos (Nr.266 “Labturibas
prasibas majas (istabas) dzivnieku tur€Sanai, tirdzniecibai un demonstréSanai
publiskas izstad€s, ka arT suna apmacibai”; Nr.359 “Majas (istabas) dzivnieku
registracijas kartiba”, Nr.678 “Klainojosu sunu un kaku izkerSanas prasibas”, Nr.421
“Medibu noteikumi”, Nr.428 “Kartiba, kada suni atzist par bistamu, un prasibas
bistama suna turéSanai”), ka ar1 piedavats izstradat 5 (piecus) MK noteikumus jomas,
kas uz $o bridi nav noregulétas:

1) noteikumus par dzivnieku labturibas prasibam majas (istabas) dzivnieku
audz€tava un majas (istabas) dzivnieku audz&tavas registracijas kartibu,

2) nebrivé turétu savvalas sugu dzivnieku registracijas kartibu, labturibas
prasibas nebrive turétiem savvalas sugas dzivniekiem;

3) kartibu, kada sabiedriskas dzivnieku aizsardzibas organizacijas tiek
iesaistitas dzivnieku aizsardzibas un labturibas prasibu ievérosanas uzraudziba

4) Kkartiba, kada veicama apmaciba dzivnieku labturibas jautajumos;

5) Kkartiba klainojoso un bezsaimnieka dzivnieku izkerSanai un turpmakai
ricibai ar tiem.

Bitiskakos secinajumus un priekSlikumus autore apkopojusi aizstaveSanai
izvirzZitas tezes.

AizstaveSanai izvirzitas tezes, secinajumi un priekslikumi

1. Majas (istabas) dzivnieku tiesiska reguléjuma pamatjedzienu
precizésana

Secinajums Nr.1: Tiesibu aktos nav definéti jédzieni: dzivnieks; domestictas
sugas dzivnieks; nebrivé turts dzivnieks; vaislas (majas) istabas dzivnieks;
dzivnieku aizsardziba; dzivnieku turéSanas noteikumi. Neskaidri definéts jédziens
majas (istabas) dzivnieks.

Priek$likums Nr. 1
1.1. Papildinat DzAL 1.pantu ar $adiem terminiem:
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“].pants. Likuma ir lietoti $adi termini:

19) dzivnieks — mugurkaulnieks, kas nav cilveks, un bezmugurkaulnieks.

20) domesticétas sugas dzivnieks — dzivnieks, kura evoliiciju cilvéks apzinati
ietekmgéjis, lai apmierinatu savas vajadzibas;

21) nebrive turtts dzivnieks — domesticEtas vai savvalas sugas dzivnieks, kas tiek
turéts nebrives apstaklos $aja likuma un citos normativajos aktos noteikta kartiba;
22) dzivnieku aizsardziba — tiesisku un praktisku pasakumu kopums, kas aizsarga
dzivnieku no cilvéka negativas ietekmes, kas var izpausties ka apzinatu vai
bezjédzigu sapju vai cieSanu radisana dzivniekam, ta naves izraisiSana vai tiSa vai
launpratiga nolaidiba attiecksmée pret dzivnieku;

23) dzivnieku tur€Sanas noteikumi — noteikumi, kas nosaka personas uzvedibas
noteikumus dzivnieka turéSana ar mérki nodrosinat sabiedrisko kartibu.”

1.2. Izteikt DzAL 1.panta 14.punktu §ada redakcija:

“14) majas (istabas) dzivnieks — §T Likuma 2.pielikuma minéto sugu dzivnieks, kuru
cilveks tur savam prickam”.

Papildinat DzAL ar 2.pielikumu (skattt Priekslikumu Nr.5.2.)

1.3. Vardus “nebrivé audzets dzivnieks” visa DzAL aizstat ar vardiem “nebrive
turéts dzivnieks” attiecigaja locijuma.

1.4. Papildinat DzACL 1.panta pirmo dalu ar jaunu punktu:

“l.pants. Likuma lietotie termini

(1) Likuma ir lietoti $adi termini:

16) vaislas (majas) istabas dzivnieks — majas (istabas) dzivnieks, kuru paredzéts
izmantot vai izmanto pécnacgju gisanai.”

2. Dzivnieka ipasSnieka un dzivnieka turétdja nodaliSana tiesiskaja
reguléjuma

Secinajums Nr.2: Spéka esosajos tiesibu aktos nav skaidri nodalits dzivnicka
Tpasnieka un dzivnieka turétaja tiesibas, pienakumi un atbildiba. No tiesibu normam
nav viennozimigi skaidrs, ka pilna atbildiba par dzivnieku ir dzivnieka IpaSniekam;
turétajs atbildigs tikai par noteikto periodu un faktiskajiem apstakliem, kas
iestajusies dzivnieka tur€Sanas ietvaros.

Priek$likums Nr.2
2.1. DzAL l1.panta 3.punktu izteikt $ada redakcija:
“].pants. Likuma ir lietoti $adi termini:
3) dzivnieka turétajs — persona, kurai dzivnieka Tpasnieks uzticgjis dzivnieku vai
kura valdijuma dzivnieks nokluvis citada veida, un kuras faktiska riciba un apriipe
atrodas dzivnieks;”
2.2. VetL:
1) 58. un 59.panta izslégt vardus “vai turétajiem”;
2) papildinat ar jaunu — 59.! pantu $ada redakcija:
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“59.! pants. (1) Sa likuma 58. un 59.panta minétas tiestbas un pienakumi ir ari
dzivnieka turétajam, kuram Tpasnieks uzticgjis dzivnieku vai personai, kuras faktiska
riciba un apripé atrodas dzivnieks.

(2) Sa likuma 59.panta 14. un 17.punkta mingtos pienakumus dzivnieka turétajs var
Tstenot, ja dzivnieka TpaSnieks to ir pilnvarojis veikt $ajos punktos minétas darbibas
ar dzivnieku.”

2.3. MK noteikumos Nr.266 “Labturibas prasibas majas (istabas) dzivnieku
turéSanai, tirdzniecibai un demonstréSanai publiskas izstades, ka ar1 suna
apmacibai’:

1) 50.punkta izslegt vardus “vai turétajs”;

2) 52.punkta izslegt vardus “vai turétajam”;

3) 52.2.punkta izslégt vardus “vai turétaja”

4) 52.9.punkta izsleégt vardus “vai turétajs”

5) 54.punktu izteikt $ada redakcija:

“54. Majas (istabas) dzivnieku aizliegts:

54.1. izmantot vairoSanai, ja majas (istabas) dzivnieks ir slims, tam ir iedzimtas
patologijas, ka arf fiziologiski un genétiski nesaderigus dzivniekus;

54.2. izmantot vairosanai, ja tas apdraud §1 dzivnieka veselibu;

54.3. izmitinat uz majas balkona vai lodzijas;

54.4. turet antisanitaros apstaklos;

54.5. apziméet ar Iidzekliem, kas kait€ ta veselibai;

54.6. turgt, radot antisanitarus apstaklus.”

6) Papildinat 52.punktu ar otro dalu §ada redakcija:

“(2) ST punkta pirmaja dala mingtie pienakumi ir ar dzivnieka turétajam, kuram
Tpasnieks uzticgjis dzivnieku, iznemot So noteikumu 52.2., 52.4., 52.5., 52.7. un
52.9.punkta min&tos pienakumus.”

3. Delegéjumi MK noteikumu izstradei par jomam, kas nav noregulétas
majas (istabas) dzivnieku turé$anas joma
Secinajums Nr.3: Vairak ka 20 gadu laika, kop$ spéka ir DzAL, majas (istabas)
dzivnieku uzturgSanas joma vl joprojam nesakartotas palikuSas loti nozimigas
tiesiskas attiecibas, kuras iesaistiti Sie dzivnieki: majas (istabas) dzivnieku
audz€Sana; savvalas sugu dzivnieku turéSana ka majas (istabas) dzivniekus;
sabiedriskas kontroles ievieSana majas (istabas) dzivnieku turéSanas joma.
Priekslikums Nr.3
Papildinat DzAL 10.pantu ar jauniem punktiem:
“10.pants. Ministru kabinets nosaka:
25) noteikumus par dzivnieku labturibas prasibam majas (istabas) dzivnieku
audz&tava un majas (istabas) dzivnieku audz&tavas registracijas kartibu;
26) nebrivé turétu savvalas sugu dzivnieku registracijas kartibu, labturibas prasibas
nebrivé turétiem savvalas sugas dzivniekiem;
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27) kartibu, kada sabiedriskas dzivnieku aizsardzibas organizacijas tiek iesaistitas
dzivnieku aizsardzibas un labturibas prasibu ievéroSanas uzraudziba.”

4. Majas (istabas) dzivnieku sugu reglamentacija

Secinajums Nr.4: Tiesiska regulgjuma Sobrid nav skaidri nosakams, kadas
dzivnieku sugas turamas ka majas (istabas) dzivnieki — autoresprat, turéSanai cilvéka
priekam biitu pielaujams turét dzivniekus, kuriem tur€sana nebrve un atrasanas tiesa
cilvéka tuvuma nerada diskomfortu un kuru fiziologiskas un zoopsihologiskas
vajadzibas ir nodroSinamas nebrives apstaklos.

PriekSlikums Nr.4
4.1. Papildinat DzAL ar 3.2 pantu $ada redakcija:
“3.2 pants. Ka majas (istabas) dzivniekus atlauts iegadaties, turét un atsavinat $adus
dzivniekus:

1) 32 likuma 2.pielikuma min&tos domesticétu sugu dzivniekus;

2)  §alikuma 2.pielikuma mingtos savvalas sugu dzivniekus, ja sanemta Dabas
aizsardzibas parvaldes atlauja konkrétas sugas dzivnieka turéSanai registréta
savvalas sugu dzivnieku turéSanas vieta.”

4.2. Papildinat DzAL ar 2.pielikumu: Dzivnieku sugas, ko atlauts turét ka majas
(istabas) dzivniekus, ja tiek nodroSinata to labturiba.”

5. Sabiedriska kontrole majas (istabas) dzivnieku turéSanas uzraudzibai
un kontrolei
Secinajums Nr.5: Majas (istabas) dzivnieku aizsardzibas un labturibas
uzraudzibai piesaistamas dzivnieku aizsardzibas organizacijas, tomér pilnvertiga
sabiedriska kontrole — sabiedriskie dzivnieku aizsardzibas inspektori, kuriem dots
argjos tiesibu aktos nostiprinats pilnvaru apjoms — Latvija nav izveidota, nav arT argja
tiesibu akta, kas regulétu $adas sabiedriskas kontroles apjomu un saturu.
Priekslikums Nr.5
Atbilstosi DzAL 10.panta dotajam deleg€jumam (priekslikums Nr.3) izstradat MK
noteikumus par kartibu, kada sabiedriskas dzivnieku aizsardzibas organizacijas tiek
iesaistitas dzivnieku aizsardzibas un labturibas prasibu ievéroSanas uzraudziba,
kuros reglament&ta:
1) sabiedrisko dzivnieku aizsardzibas inspektoru apmaciba un pilnvaru
apjoms;
2) sabiedrisko dzivnieku aizsardzibas inspektoru tiesibas, pienakumi un
atbildiba;
3) sabiedrisko dzivnieku aizsardzibas inspektoru sadarbibas kartiba ar
kompetentajam uzraugosajam institiicijam un amatpersonam;
4) sabiedrisko dzivnieku aizsardzibas inspektoru apliecibas paraugs, tas
izsniegSanas un anulésanas kartiba;
5) sabiedrisko dzivnieku aizsardzibas inspektoru registracijas kartiba.
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6. Kaku obligatas registracijas noteik§ana

Secinajums Nr.6: Majas (istabas) dzivnieku registracija ka obligata noteikta
tikai suniem. Valsti ir liels bezsaimnieka kaku skaits, bet kaku obligata registracija
$o dzivnieku turésanas efektivakai uzraudzibai nav paredzeta.

Priekslikums Nr.6
6.1. VetL 59.pantu papildinat ar jaunu punktu $§ada redakcija:
“59.pants. Dzivnieku Tpasniekiem ir pienakums:
19) nodrosinat, lai kakis, 11dz tas sasniedzis 10 ned@lu vecumu, ir apziméts ar
mikroshému un registréts Lauksaimniecibas datu centra majas (istabas) dzivnieku
registra datubazg.”
6.2. MK noteikumu Nr.359 “Ma3jas (istabas) dzivnieku registracijas kartiba” 3.1. un
3.2.punktus izteikt §ada redakcija:
“3. Datubaze ir vienotas valsts informacijas sisteémas "Lauksaimniecibas datu centra
informacijas sistéma" sastavdala. Datubaze:
3.1. registré suni un kaki, kas apziméts ar mikroshemu;
3.2. var registrét majas (istabas) sesku, kas apziméts ar mikroshému.”

7. Dzivnieka civiltiesiska statusa maina un manto§ana

Secinajums Nr.7: Eiropas valstu civiltiesibu aktos dzivnieks tiek izdalits no
lietu statusa. Dzivnieka aizsardzibas problémas var sasaistit ar personu izpratni, ka
dzivnieks ir lieta un ka dzivnieka 1pasniekam ir absoliita vara par dzivnieku. Speka
esosas normas nenodrosina majas (istabas) dzivnieka aizsardzibu péc ta 1paSnieka
naves, Civillikuma Mantojuma tiesibu dala nesatur precizas normas par dzivnieku
ka mantojuma kopibas sastavdalu, ka arT par pienakumu riip&ties par mantojuma
atstaj€ja dzivnieku ka uzlikumu.

Priek$likums Nr.7
7.1. Civillikuma 841.pantu papildinat ar otro dalu $ada redakcija:
“841. (1) Lietas ir kermeniskas vai bezkermeniskas. Bezkermeniskas lietas ir
dazadas personiskas, lietu un saistibu tiesibas, ciktal tas ir mantas sastavdalas.
(2) Dzivnieks nav lieta. Dzivnieks ir aizsargajams ar specialiem likumiem. Ievérojot
likumus, kas tos aizsarga, uz dzivniekiem attiecas Tpasuma tiesibas.”
7.2. Civillikuma 382.panta pirmo teikumu izteikt $ada redakcija:
“382. Mantojums ir kopiba, kura ietilpst visa kustama un nekustama manta, ka ar1
dzivnieks, citiem atdodamas tiesibas un saistibas, kas miruSsam vai par mirusu
izsludinatam pieder&jusas vina patiesas vai tiesiski pienemamas naves laika.”
7.3. Civillikuma 600.pantu papildinat ar otro dalu $ada redakcija:
“600. (1) Pedgjas gribas rikojumus var aprobezot nevien ar nosacijumiem un
terminiem, bet ar1 citadi, un proti, ar uzlikumiem, lictoSanas ierobezojumiem, ka ari
uzliekot pienakumu atdot to, kas sanemts, citai personai, vai ta vieta izdarit kadu
darbibu.
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(2) Ja mantojuma kopiba ietilpst dzivnieks un ja mantojuma atstajejs nav atstajis
atsevisku pedgjas gribas rikojumu par dzivnieka apriipi, dzivnieka apriipe uzskatama
ka uzlikums mantiniekam.

8. Klainojosa un bezsaimnieka dzivnieka nodaliSana tiesiskaja reguléjuma

Secinajums Nr.8: Tiesiskaja regul§juma ievieSot jédzienu bezsaimnieka
dzivnieks, netika nodaliti klainojosu un bezsaimnieka dzivnieku jédzieni. Sim
dzivnieku grupam paredz&ta atSkiriga kartiba to populacijas kontrolei: klainojosie
dzivnieki ir izkerami un nogadajami dzivnieku patversme; bezsaimnieka dzivnieki
— steriliz€jami un nogadajami atpakal to mitnes vieta. MK noteikumi Nr.678
“Klainojo$u sunu un kaku izkerSanas kartiba” gan p&c nosaukuma, gan péc
noteikumu mérka attiecinami uz klainojosiem dzivniekiem, tai pat laika satur normas
par bezsaimnieka kakiem (20. un 21.punkts).

Priekslikums Nr.8
8.1. DzAL 8.panta pirmo dalu izteikt $ada redakcija:
“8.pants. (1) Bez pajumtes un Tpasnieka apripes vai uzraudzibas palicis majas
(istabas) dzivnieks uzskatams par klainojosu dzivnieku vai bezsaimnieka dzivnieku.
Par bezsaimnieka dzivnieku uzskatams sterilizets kakis, kas uzturas pilséta vai lauku
apdzivota vieta dzivojamo maju tuvuma un kam nav 1pasnieka. Par klainojosu vai
bezsaimnieka dzivnieku nav uzskatams sterilizets Tpasnieka kakis, kas uzturas
pilséta vai lauku apdzivota vieta dzivojamo maju tuvuma.”
8.2. DzAL 10.panta 20.punktu izteikt $ada redakcija:
“10.pants. Ministru kabinets nosaka:
20) kartibu klainojoso un bezsaimnieka dzivnieku izker$anai un turpmakai ricibai ar
tiem, dzivnieku ké&raja pienakumus, apmacibas programmu, apmacibas un
registracijas kartibu, samaksu par dzivnieku keraja apmacibu un apliecibas
izgatavoSanu un izsniegSanu, ka ar dzivnieku k&raja apliecibu izsniegSanas un
anuléSanas kartibu;”
8.3. Izstradat jaunus MK noteikumus “Kartiba klainojoso un bezsaimnieka
dzivnieku izkerSanai un turpmakai ricibai ar tiem”, ar kuriem aizstat MK noteikumus
Nr.678 “Klainojosu sunu un kaku izkerSanas prasibas”.

9. IerobeZojumi majas (istabas) dzivnieku turéSanai

Secinajums Nr.9: Liela skaita majas (istabas) dzivnieku turéSana ir riska faktors
dzivnieku labturibas prasibu parkapumiem. Pasvaldibai Sobrid nav tiesiski pamatota
pilnvarojumu ierobezot turéto dzivnieku skaitu majsaimnieciba, ja, piemeram,
persona nespgj nodrosinat dzivnieku turéSanas un labturibas apstaklus lielam
skaitam dzivnieku, ka arf ja ir objektivi apsverumi, kad personas individualo Tpatnibu
del (t.s., “dzivnieku vacgji”) pilniba aizliegt dzivnieku tur€$anu nav nepieciesams,
bet ierobezot turamo dzivnieku skaitu nepiecieSams obligati.
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Priek$likums Nr.9

DzAL 8.pantu papildinat ar jaunu — 3! dalu §ada redakcija:

“(3") Saskana ar pa$valdibas saisto$ajiem noteikumiem vietéja pa$valdiba var
ierobezot viena majsaimnieciba turamo majas (istabas) dzivnieku skaitu, ja
dzivnieku turéSana noteiktaja majsaimnieciba netiek nodroSinatas labturibas
prasibas, par konkréto majsaimniecibu sanemtas siidzibas par dzivnieku turéSanas
vai labturibas parkapumiem vai dzivnieku tur€Sana konkr€ta majsaimnieciba ir
pretruna sabiedriskas karttbas normam.”

10. Dzivnieku aizsardzibas organizaciju parstavibas tiesiba cietuSiem vai
bezpalidziga stavokli nonakusSiem dzivniekiem

Secinajums Nr.10: Speka esosie tiesibu akti administrativa parkapuma procesa
un kriminalprocesa neparedz dzivnieku aizsardzibas organizacijas parstavibas
tiesibu cietusam dzivniekam, ja parkapuma vai noziedziga nodarfjuma rezultata
dzivnieku nepiecieSams aizsargat no ta ipasnieka (turétaja) vai ja cietis bezsaimnieka
dzivnieks.

Priekslikums Nr.10
10.1. AAL:
10.1.1. 54.pantu papildinat ar jaunu — 2.! dalu, to izsakot $ada redakcija:
“54.pants. Parstavis
(2.1 Ja administrativa parkapuma rezultata cietis dzivnieks un ta parstavibu nevar
1stenot dzivnieka Tpasnieks, par parstavi atzist dzivnieku aizsardzibas organizacijas,
kura uznemas parstavibu, parstavi.”
10.1.2. 166.panta pirmaja dala papildinat ar dzivnieku aizsardzibas organizacijas
tiestbam parsiidzet administrativa parkapuma lieta pienemto lémumu, izsakot $ada
redakcija:
“166.pants. Tiesibas parstidzet administrativa parkapuma lieta pienemto lémumu
(1) Administrativa parkapuma lieta pienemto lémumu var parsiidzét augstakai
amatpersonai persona, kurai piemérots administrativais sods, dzivnieku aizsardzibas
organizacija, kas atzita par parstavi administrativa parkapuma lieta, ka ar1 cietusais,
bet dala par ricibu ar mantu — arT aizskartais mantas Tpasnieks.
10.2. KPL:
10.2.1. 369.panta otro dalu papildinat ar jaunu punktu:
“369.pants. Kriminalprocesa uzsaksanas iemesli
(2) Sa panta pirmaja dala minétas zinas var iesniegt:
7) dzivnieku aizsardzibas organizacijas — ka iesniegumu par dzivnieka interesu
aizskarumu, kuru c€lonis varétu biit noziedzigs nodarijums;”
10.2.2. 373.panta piekto dalu papildinat ar atsauci uz KPL 369.panta otras dalas
7.punktu, izsakot sada redakcija:
“373.pants. AtteikSanas uzsakt procesu
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(5) Lemumu par atteikSanos uzsakt kriminalprocesu $a likuma 369.panta otras dalas
1., 2., 4. un 7.punkta mingtas personas 10 dienu laika p&c pazinojuma sanemsanas
var parsiidz&t prokuroram, ja lemumu pienémis izmekl&tajs, vai amata augstakam
prokuroram, ja lémumu pien&mis prokurors.”

Riga, 2023.gada 4.decembris

Inese Bara
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