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Petijuma priekSmets un aktualitate

Tu

Petijuma priekSmets ir publiska iepirkuma izbeigSanas un partraukSanas
tiesisko aspektu izvert€Sana, izmantojot salidzinaSanas un vésturisko metodi,
analizejot judikatiru un vertgjot arvalstu petijumus.

Petijuma aktualitati nosaka apstaklis, ka padzilinati petijumi par publiska
iepirkuma izbeigSanas un partraukSanas jédzienu salidzinasanu un noskirSanu
nav publiski pieejami.

Petljuma 1zvirziti sekojosi uzdevumi:
- izvertet iepirkuma izbeigSanas un partrauksSanas tiesisko pamatojumu;

- 1epirkuma i1zbeigSanas un partraukSanas tiesisko mérku un seku noteikSana;
- aktualo tiesisko problému identific€Sana un prieksSlikumu sagatavosana.

Publisko iepirkuma likums (turpmak — PIL) stajas speka 01.03.2017.




Iepirkuma 1zbeigSanas pamatojums

Ja 1esniegti iepirkuma nolikuma noteiktajam prasibam neatbilstosi
piedavajumi vai vispar nav iesniegti piedavajumi, iepirkuma komisija
pienem lémumu 1zbeigt iepirkumu bez rezultata (PIL 9.panta 13.dala).

Izbeigt — pilnigi partraukt, neturpinat (kadu darbibu stavokli) Partraukt
nozime vairs neturpinat (ko) jeb nelaut turpinat, bit par c€loni, ka (kas)
neturpinas, parstaj noriset, pastavet; ari iejaucoties traucet (LatvieSu
valodas vardnica 2006; 404, 796).

Varda izbeigsana semantiska jéga norada uz kada procesa neturpinasanas
visparako pakapi, proti, norada uz pilnigu neturpinasanu, kas norada uz
neiesp&jamibu to atjaunot. lepretim partrauksana neizslédz turpinasanu
pec partraukuma.

Tu




Iepirkuma partraukSanas tiesiskais regulejums Tu

1. Publiska 1epirkuma principi (PIL 2.pants) jeb publiska interese:

- iepirkumu atklatums;

- piegadataju briva konkurence, ka ar1 vienlidziga un taisniga atticksme;
- pasutitaja lidzeklu efektiva izmantoSana, maksimali samazinot ta risku.

2. Pasutitaja ricibas briviba — tiesibas jebkura iepirkuma stadija partraukt
iepirkumu un neslégt iepirkuma ligumu, ja tam ir objektivs pamatojums (PIL 9.
panta 15. dala):

- budZeta nepietickamiba;

- zudusi interese par iepirkuma priekSmetu;

- nepiecieSamiba labot kludu iepirkuma dokumentacija vai procediira;

- In — house darTjums ir izdevigaks;

- cits svarigs un ieprieks neparedzets apstaklis.

3. Pretendenta tiesiska interese turpinat iepirkumu, jo ta sagatavoSanai ir
piesaistiti un iegulditi resursi ne tikai gatavojot nepiecieSamo dokumentaciju,
bet ari resursi tiek rezervéti, lai 1zpilditu konkr€to pasttijumu.




Jedzienu vesturiska 1zcelsme Tu

1. Iepirkuma izbeigSana tika paredzeta likuma “Par valsts un pasvaldibas
pasitijumu” (spéka lidz 01.01.2002.), vienlaicigi pieskirot tiesibas noraidit
visus 1esniegtos piedavajumus bez nepiecieSamibas pamatot.

2. PartrauksSanas jédziens expressis verbis tika ieklauts 10.07.2003., saistot to
ar objektiva pamatojuma esamibu, likuma “Par iepirkumu valsts vai pasvaldibu
vajadzibam™.

3. No 01.05.2006. Publisko iepirkuma likuma bija paredzeta vispariga
pasutitaja tiesiba jebkura bridi partraukt iepirkuma, ja tam ir objektivs
pamatojums, ieklaujot 15.06.2010. ierobeZzojumu atsakt iepirkumu.

4. No 01.08.2012. iepirkums japartrauc, ja tikai viens pretendents atbilst visam
atklata konkursa pretendentu atlases prasibam un pasiititajs nevar pamatot, ka
1zvirzitas prasibas ir objektivas un samerigas; cits objektivs pamatojums.




Iepirkuma partraukSanas pamatojuma objektivitate 0

1. Apstakliem jabut patiesiem un noraditiem lémuma.

2. Ricibai pirms un pé€c $a lémuma pienemsanas, jaatbilst PIL mérkiem jo
konkretais iepirkums var tikt veértets ka vairaku notikumu sastavdala.

3. Lai noverstu favoritismu, lemums pamatojams konteksta ar proceduras
stadiju, kad tas pienemts, pieméram, tad, ja piedavajumai ir atverti.

4. Noluka noverst patvalas risku nepiecieSams pamatot lémuma pienemsanas
laiku, jo partraukSana pielaujama svariga un 1eprieks neparedzamu iemeslu del.

5) Vienlidzigas atticksmes princips ir saistits ar pienakumu nodroSinat
parskatamibu, lai varétu parbaudit ta ieverosanu.

6) Tikai viena pretendenta esamiba viena pati par sevi nav pamats partraukt
iepirkumu, ja atlases prasibas ir samérigas.




Tu

Secinajumi

1. lepirkuma partraukSana iesp&jama jebkura iepirkuma stadija, taja skaita, ari
gadijuma, ja visi pretendentu piedavajumi Ir atbilstosi iepirkuma nolikumam.

2. lzbeidzot iepirkuma procediru, tiesiskas sekas izriet no fakta konstatacijas
par rezultata neesamibu, Jo butiskakais iIr apstaklis, val p&c piedavajumu
izvert€Sanas Ir palicis kads spéka esoSs un iepirkuma nolikuma prasibam
atbilstoss  pretendents, ar  kuru Ir iesp&ams  slegt ligumu.

3. lepirkuma procediiras izbeigSanas un partraukSanas tiesiskas sekas pec savas
bitibas neatskiras, Jo to mérkis ir iepirkuma procediiras pilniga neturpinasana.

4. ES Direktiva min€to jomu neregulé, vien noradot uz dalibvalstu iestazu
pienakumu  nediskrimingjosa  attieksme  un  inform&Sanas  joma.




Tu

Priekslikumi

1. Nemot véra varda “partrauksana” semantisko nozimi un tiesisko seku
atSkirtbas neesamibu turpmak lietot vienu jédzienu “iepirkuma procediiras
izbeigsana”, kas saprotamak ari butu anglu valoda, proti, “termination”.

2. Lai samazinatu partraukto un izbeigto iepirkumu skaitu, biitu nepiecieSams
laikus identificét un noverst riskus, kas wvarétu novest pie iepirkuma
partraukSanas, to varétu panakt ar iepirkumu veicgju kompetences
paaugstinasanu un lepirkumu centralizéSanu.




Paldies par uzmanibu!
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